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				Sinds 1981 was Marijke Linthorst verbonden aan S&D. Op 28 mei overleed ze. Dit is het eerste nummer sinds decennia dat haar naam niet in het colofon staat. Op de website van de Wiardi Beckman Stichting staat de lange lijst met artikelen die ze schreef. We gaan haar missen aan tafel bij onze redactievergaderingen. Want al moest ze de laatste jaren te vaak afzeggen vanwege ziekte, ze was vast van plan binnen-kort weer aan te schuiven. En dat die belofte niet uitkomt doet pijn.

				Het lijkt bijna symbolisch dat dit ook het eerste nummer is sinds het besluit tot de fusie tussen PvdA en GroenLinks. Marijke schreef daar in het verleden namelijk kritisch over. In dit nummer staat een analyse die medewerkers van de WBS en het wetenschap-pelijk bureau GroenLinks maakten als achtergrondstudie bij het voorzet-beginsel-programma Tijd voor solidariteit van die nieuwe partij.

				Verder staat dit nummer in het teken van hoop voor jongeren, met essays van Judi Mesman, Femke Kaulingfreks en Ruben Brave. Want hoe bereiden we onze kinderen voor op een goede toekomst, als ze via sociale media dagelijks de gruwelijkheden kun-nen volgen die hun leeftijdgenoten in Gaza meemaken, en de rest van de wereld maar niet ingrijpt? Als de klimaatverandering en teruggang in natuur maar geen halt wor-den toegeroepen? Als uitsluiting, ongelijkheid en discriminatie erbij lijken te horen. En als technologische ontwikkelingen nieuwe vaardigheden vergen, maar ons onder-wijs daar nog niet op is ingericht?

				Verder dit nummer een analyse van Bo Rothstein waarin hij de overwinningen van Trump probeert te verklaren. En een artikel van Meike en David Bokhorst die in een in-ternationaal onderzoek naar de rol van steden bij het vernieuwen van de verzorgings-staten inzoomen op Amsterdam als sociale investeringsstad. 

				Annemarieke Nierop

			

		

	
		
			[image: ]
		

		
			
				4

			

		

		
			
				s&d jaargang 82 nr 3 2025

			

		

		
			[image: ]
		

		
			
				Vrijmipo

			

		

		
			
				Hermen Hoek en Marc van Osch zijn werkzaam als docent Nederlands op de OSG Hugo de Groot in Rotterdam. Met Vrijmipo bezorgen zij poëzie op bijzondere en onvermoede plekken. 

				Een prachtige keuze hoor, zo’n gedicht in een stationshal over treinen en perrons en wachten in de nacht. ‘Zelf uitgezocht’, verklaarde toenmalig NS-topman Roger van Boxtel trots over het gedicht van Hanny Michaelis in een interview aan NRC Handelsblad. ‘Dit is een cadeautje aan de reiziger.’ Dat beide ouders van Michaelis uit-gerekend met hulp van de spoorwegen aan hun einde kwamen — via Westerbork naar Sobibór — geeft deze keuze wel iets wrang-ironisch.

				Wie weleens per spoor reist, heeft het op Utrecht Centraal vast ooit gezien: een meters-hoog muurgedicht in de hal — vlakbij de gele borden met informatie over vertrekken-de en binnenkomende treinen. Dat het gedicht niet over werkelijke treinen gaat, hin-dert niet — het noopt de reiziger tot beschouwingen over reizen in brede en engere zin.

				Wat Michaelis betreft: als ex-vrouw van Gerard Reve — nog na zijn coming-out bleven de twee jarenlang getrouwd en levenslang bevriend — heeft haar poëzie wat in de scha-duw van haar biografie gestaan. Dat is niet terecht, want haar bescheiden oeuvre is, hoewel bepaald niet lichtvoetig, ook na zestig, zeventig jaar nog bijzonder goed lees-baar. De schaduw van de holocaust met zich meetorsend, behandelt Michaelis in haar werk thema’s als eenzaamheid en de, vaak falende, zoektocht naar liefde. Wat dat be-treft moeten Reve en Michaelis goed bij elkaar gepast hebben.

				Bij herlezing blijkt de poëzie van Michaelis niet alleen springlevend, maar ook actueel: Zolang er mensen zijn / blijft er oorlog. / Daar zijn we het over eens / bij de warme kachel be-haaglijk / nippend van onze cognac. / Een spotgoedkoop alibi / voor afzijdigheid, inderdaad. / Helaas waterdicht.
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				Titel

				Nacht: veilige overkapping

				waar de droomtrein te wachten staat

				die me naar jou terugbrengt

				door een tunnel van slaap

				Samen gaan we het pad

				naar de zee, blauw

				en warm onder de zon

				van een voorbije zomer

				Maar altijd rijdt de trein

				terug naar het lege perron

				van een dag zonder jou

				Hanny Michaelis (1922–2007

				Uit: Water uit de rots (1957), Uitgeverij Van Oorschot
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				Het K-woord

			

		

		
			
				Ik durfde het niet. Hoewel ik in mijn boek be-schrijf dat bijna honderdduizend mensen gevangen zijn gezet omdat ze een verkeers-boete niet kónden betalen — feitelijk dus gevan-gengezet voor armoede — trok ik de onvermijde-lijke conclusie niet. Ik vermeed het k-woord.

				Klassenjustitie.

				Het voelde te zwaar, te ideologisch. Alsof je zegt dat het systeem bewust is ontworpen om de bezittende klasse te beschermen en de rest te benadelen. Het klonk als iets voor verstokte SP’ers, met diep wantrouwen richting gezag. Zoals woorden als ‘racisme’, ‘seksisme’ of ‘fascis-me’: termen die je zorgvuldig gebruikt. En dus liet ik het liggen.

				Maar ik had het moeten gebruiken. Net als bij ra-cisme of seksisme geldt: spaarzaam gebruiken, maar niet verzwijgen als de werkelijkheid erom vraagt. Eén racistische opmerking maakt je nog geen racist, maar het is wél racisme. Zo ook met klassenjustitie. Eén zaak maakt het systeem niet corrupt, maar het is wel klassenjustitie.

				Het gaat om patronen. Om uitkomsten. Klas-senjustitie kan bestaan, zelfs als niemand het zo bedoeld heeft.

				Niemand wil klassenjustitie. Zelfs in het VVD-verkiezingsprogramma staat dat misdaad gelijk bestraft moet worden, ‘of je nu een trai-ningspak of een maatpak draagt’. Maar de wer-kelijkheid wijst anders uit.

				Onderzoek van Investico en De Groene Am-sterdammer toont dat laagopgeleide verdachten met een migratieachtergrond twee keer zo vaak 

			

		

		
			
				Column

			

		

		
			
				in de cel belanden als hoogopgeleiden zonder migratieachtergrond. Rechters geven toe dat ze soms milder straffen wie ‘meer te verliezen heeft’. 

				En het begint al vóór de rechtszaal. Wat stel-len we strafbaar? Wie controleren we? Neem het strafbaar stellen van buitenslapen — een maat-regel die alleen daklozen treft. Of het verschil tussen bijstandsgerechtigden die een fout ma-ken en belastingontduikers met een leger fisca-listen. De eerste krijgt een boete en terugvorde-ring, de tweede vaak niets.

				Toegang tot recht is ook ongelijker gewor-den. Een sociaal advocaat is geen vanzelfspre-kendheid meer. Gevangenissen zijn steeds min-der voor ‘the bad’, en steeds meer voor ‘the sad’ en ‘the mad’.

				Toch blijft het stil aan progressieve zijde. Noch GroenLinks, noch de PvdA heeft een her-kenbaar profiel op justitie. Geen visie, geen partijnetwerken, geen programmapunten. Het is ruim dertig jaar geleden dat de PvdA nog een bewindspersoon op Justitie had.

				De komende verkiezingen gaan over demo-cratie versus antidemocratie. De reflex zal zijn: de rechtsstaat verdedigen. Maar links moet ver-der durven denken. Laat het beschermen van de status quo aan Bontenbal.

				De klassenjustitiebril is de sleutel tot een links verhaal op een vernieuwingsagenda voor de rechtsstaat, zodat hij ook beschermt wie geen geld, netwerk of advocaat heeft.
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				merel van rooy

				Lid van de redactie van S&D, auteur van de Boete-fabriek, Van Gennep (2024)
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				De identiteitspolitiek van de Demo-craten, met sociale voorzieningen en programma’s die ten goede moesten komen aan verschillende minderheidsgroepen en aan vrouwen, zou wel eens de doorslag gegeven kunnen hebben bij Trumps overwinningen. Laat het een les zijn voor Nederland: doelgroepenbeleid kan mensen tegen elkaar opzetten. Kies daarom zo veel mogelijk voor universele regelingen en voor-zieningen die iedereen ten goede komen. Die pakken bovendien vaak sterk herverdelend uit. 

				Bo Rothstein

				Hoofddocent politicologie aan de Universiteit van Göteborg

			

		

		
			
				De kritiek op Donald Trump en het op-treden van zijn regering sinds zijn aan-treden is op z’n zachtst gezegd intens. Trumps agressieve gedrag jegens Volodymyr Ze-lensky, zijn herhaalde leugens over wie de oor-log in Oekraïne is begonnen, de gratieverlening aan gewelddadige criminelen die veroordeeld zijn voor de aanval op het Congres in januari 2021, beweringen dat hij als president boven de wet staat, dreigementen aan het adres van De-nemarken en Canada, en het ontmantelen van langdurige Amerikaanse humanitaire hulp: dit alles — en meer — is internationaal scherp ver-oordeeld. Kritiek die overigens zowel volkomen terecht als nodig is.

				Toch ontbreekt er in de bredere discussie één cruciale vraag: wat heeft de progressieve, democratische en cultureel geëngageerde eli-te van Amerika precies gedaan om zulke diepe woede — of zelfs regelrechte haat — op te wek-ken bij grote delen van de overwegend witte lagere inkomensklassen, en hen zo in de armen van een politicus als Donald Trump te drijven? Het is verbazingwekkend als je bedenkt dat Ba-rack Obama nog niet zo lang geleden (in 2012) herkozen werd als president. Het roept de vraag 
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				Wat heeft de progressieve, democratische elite in Amerika precies gedaan dat grote delen van de overwegend witte lagere inkomensklassen in de armen van Trump dreef?

			

		

		
			
				op wat er in de tussenliggende jaren gebeurd moet zijn om zo’n sterke ommekeer in de Ame-rikaanse politiek teweeg te brengen.

				Veelgenoemde verklaringen voor de op-komst van Trump zijn economische ongelijk-heid en tegenspoed. Dit kan zijn aantrekkings-kracht echter niet volledig verklaren, aangezien Obama slechts vier jaar na de wereldwijde fi-nanciële crisis nog werd herkozen. Ook racisme, hoewel diepgeworteld in de Amerikaanse sa-menleving, is geen nieuw verschijnsel. Een an-dere veelgenoemde factor is immigratie, maar Amerika is altijd al een land van nieuwkomers geweest. Hoewel al deze factoren zeker hebben bijgedragen, moet er nog een andere, doorslag-gevende factor zijn geweest die Trump in staat stelde te winnen, niet eenmaal maar tweemaal — zelfs na het orkestreren van een illegale aanval op het Amerikaanse Congres.

				Om deze verschuiving goed te begrijpen, moeten we terug naar de presidentsverkiezin-gen van 2016. Vroeg in de campagne beschouw-den de meeste goed geïnformeerde commenta-toren Trump niet als een haalbare Republikeinse kandidaat. Hij miste steun van de partijtop, had nooit een politiek ambt bekleed en beschikte niet over de aanzienlijke financiële middelen die nodig zijn voor een succesvolle presidents-campagne. Eén persoon doorzag Trumps poten-tieel wél al vroeg: Jim Clifton, destijds directeur 

			

		

		
			
				van Gallup, een Amerikaans onderzoeksbureau en opiniepeiler.

				Al in januari 2016, elf maanden vóór de ver-kiezingen, wees Clifton op een zeer verontrus-tende bevinding uit een Gallup-enquête: 75% van de Amerikaanse kiezers was het eens met de stelling: ‘Corruptie is wijdverbreid binnen de re-gering van dit land.’ Hij noemde deze perceptie een ‘grote, donkere wolk’ die boven de Ameri-kaanse vooruitgang hing en opperde dat dit de opkomst van een ‘niet-traditionele‘ kandidaat zoals Trump zou kunnen aanwakkeren.1 Ach-teraf gezien was Cliftons inzicht opmerkelijk accuraat. Beschuldigingen van corruptie tegen de politieke elite van Washington en andere ver-meend ‘elitaire’ groeperingen werden centrale thema’s in Trumps succesvolle campagne van 2016, net als bij zijn kandidatuur in 2024.

				Corruptie gaat volgens het grote publiek ver-der dan alleen omkoping. Veel Amerikanen han-teren een ruimere definitie die ook verschillende vormen van vriendjespolitiek omvat, met name binnen de publieke sector. Denk aan het aan-wenden van persoonlijke connecties om je kind toegelaten te krijgen tot een populaire openbare school of een baan in de publieke sector bemach-tigen terwijl je niet de meest gekwalificeerde kandidaat bent. Amerikanen zijn er in brede kring van overtuigd dat beslissingen in het pu-blieke domein gekenmerkt moeten worden door onpartijdigheid en gelijke behandeling.2

				Mijn stelling is dat die ervaren corruptie in de vorm van onterechte bevoordeling mogelijk doorslaggevend is geweest bij de verkiezings-overwinning van Donald Trump in zowel 2016 als 2024. Deze visie wordt ondersteund door het veelgeprezen boek Vreemdelingen in hun eigen land. Een reis door rechts Amerika (AUP, 2017) van socioloog Arlie Hochschild.

				Hochschild bracht vijf jaar door in witte ar-beidersgemeenschappen in het zuiden van de 
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				veelzeggend dat een van Trumps eerste maat-regelen na zijn terugkeer in het Witte Huis het ontmantelen van het DEI-beleid binnen de Ame-rikaanse federale overheid was.

				De Democraten hadden er beter aan gedaan universele sociale voorzieningen in te voeren die brede lagen van de samenleving ten goede zouden komen. Nu hebben zij onbedoeld het beeld gecreëerd onder witte kiezers uit de wer-kende klassen dat minderheidsgroepen worden bevoordeeld — een beleidsaanpak die velen als een vorm van corruptie zien. Gerichte voorzie-ningen voor bepaalde doelgroepen wekken vaak argwaan op vanwege de complexe en sub-jectieve afwegingen om te bepalen wie ervoor in aanmerking komt: wie geldt er als ‘wit’, ‘zwart’ of iets daartussenin?4 En hoe bepaal je wie de voorkeur verdient?

				Neem bijvoorbeeld een jonge zwarte uni-versiteitskandidaat wiens ouders beiden hoog-leraar zijn, tegenover een jonge witte kandidaat met een alleenstaande moeder die de kost ver-dient als schoonmaakster. Zulke dilemma’s la-ten zien welke moeilijkheden en mogelijke legi-timiteitsproblemen gepaard gaan met gerichte regelingen en positieve discriminatie. Univer-sele regelingen daarentegen ondervinden dit soort problemen zelden, omdat ze geen grote discretionaire bevoegdheden of forse bureau-cratie vereisen.5 

				Daarnaast zijn universele sociale voorzie-ningen, in tegenstelling tot wat vaak wordt ge-dacht, doorgaans juist zeer herverdelend.6 De uitkering of toeslag is over het algemeen voor 
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				Verenigde Staten. Hij ontdekte dat velen van hen vonden dat zij nu wel lang genoeg geduldig in de rij stonden te wachten op de ‘Amerikaanse droom’ — in de verwachting dat hun economi-sche omstandigheden zouden verbeteren. Dat ze hierin keer op keer teleurgesteld werden, schreven ze toe aan uiteenlopende regelingen van de Democraten die specifiek waren gericht op het ondersteunen van minderheidsgroepen. Volgens de witte arbeidersgemeenschap die Hochschild voor zijn onderzoek sprak, konden mensen die aanspraak maakten op een minder-heidsstatus feitelijk ‘voordringen’. Positieve dis-criminatie kwam volgens hen neer op etnische bevoordeling in plaats van selectie op basis van verdienste.

				Uit enquêtes blijkt ook dat een meerderheid van de witte Amerikanen van mening is dat zij als groep zwaarder gediscrimineerd worden dan zwarte Amerikanen.3 Hoewel deze percep-tie mijns inziens losstaat van de realiteit, be-ïnvloedt ze niettemin het stemgedrag: kiezers baseren hun beslissingen immers niet op de ob-jectieve werkelijkheid maar op percepties.

				Hoe is deze perceptie zo wijdverspreid ge-worden? Een cruciale factor is dat de Democra-ten, met name vanuit de linkerflank, sterk leu-nen op identiteitspolitiek. In de praktijk heeft dit geleid tot het optuigen van speciale sociale voorzieningen of programma’s die ten goede moeten komen aan verschillende minderheids-groepen en soms aan vrouwen. 

				Hochschilds onderzoek laat zien dat deze op specifieke doelgroepen gerichte voorzienin-gen door witte arbeiders vaak worden gezien als het opleggen van oneerlijke quota voor gewilde banen of opleidingsmogelijkheden. Het heeft ertoe geleid dat veel bedrijven, universiteiten en publieke instellingen een gespecialiseerde afdeling hebben opgericht die zich toelegt op diversiteit, gelijkheid en inclusie (DEI). Het is 
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				De Democraten, met name vanuit de linkerflank, leunen sterk op identiteitspolitiek
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				iedereen gelijk, terwijl de belastingheffing pro-gressief of proportioneel blijft. Daardoor beta-len mensen met een hoger inkomen meer dan ze ontvangen, terwijl werkende armen meer profiteren dan ze bijdragen. Dit fenomeen, ook bekend als de herverdelingsparadox, verklaart waarom landen met universele regelingen gewoonlijk méér herverdelen dan landen die uitdrukkelijk armoede willen bestrijden door de rijken zwaarder te belasten ten bate van de armen. Bovendien leveren programma’s die uit-sluitend op armen zijn gericht vaak kwalitatief slechtere diensten.

				Het fundamentele probleem met identiteits-politiek zit hem daarom niet in mobiliseren van mensen rond ‘identiteit’ — Europese sociaal-democratische partijen deden vroeger immers ook vaak een beroep op de identiteit van de werkende klasse — maar in de uitvoering er-van. Identiteitspolitiek zaait verdeeldheid door groepen tegenover elkaar te plaatsen, en dat on-dermijnt het algemeen vertrouwen en de maat-schappelijke solidariteit. In de kern draait iden-titeitspolitiek simpelweg om groepsbelang: ‘meer voor ons’. Het druist ook in tegen progres-sieve kernwaarden zoals gelijke behandeling en creëert een voedingsbodem voor verdenkingen van corruptie en oneerlijkheid. 

				Hoewel het breed gevoerde protest tegen bruut politiegeweld in de Verenigde Staten vol-komen terecht was, heeft het framen van dit 

			

		

		
			
				protest als ‘zwarte levens zijn waardevol’ (‘Black Lives Matter’) in plaats van ‘elk leven is even waardevol‘ mogelijk onbedoeld de perceptie van etnische verdeeldheid versterkt. En zo zijn er veel meer voorbeelden van etnisch geladen politieke misstappen.

				Het risico nu is dat de broodnodige kritiek op de regering-Trump de net zo belangrijke behoefte aan kritische zelfreflectie binnen de politieke groeperingen die een verkiezingsne-derlaag hebben geleden, overschaduwt. Dat er fouten zijn gemaakt staat buiten kijf als zoveel witte kiezers uit de lagere inkomensklassen zich geroepen voelen een openlijk illiberale figuur als Donald Trump te steunen. En progressieve kringen in Europa doen er goed aan hier lering uit te trekken — als Europa weigert te leren van de Amerikaanse ervaring zou het weleens een-zelfde troebel pad in kunnen slaan.

				Dit essay verscheen eerder op Social Europa onder de titel ‘Why Trump Keeps Winning: The Truth No One Admits’. Vertaling: Asaf Lahat.
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				De Democraten hadden er beter aan gedaan universele sociale voorzieningen in te voeren die brede lagen van de samenleving ten goede zouden komen

			

		

		
			
				Noten

				1	Robert Klitgaard (2016). Corruption and the Rise of Donald Trump.

				2	Bo Rothstein (2121). Controlling corruption. The Social Contract Approach.

				3	CNN (31 maart 2016). It’s time to talk about ‘black privilege’.

				4	Bo Rothstein en Eric Uslaner (2005). All for One: Equality, Corruption, and Social Trust.

				5	Bo Rothstein (1998). Just Institutions Matter: The Moral and Political Logic of the Universal Welfare State. Cambridge University Pres.

				6	Korpi, W., & Palme, J. (1998). The paradox of redistribution and strategies of equality: Welfare state institutions, inequality, and poverty in the Western countries. American Sociological Review, 63(5), 661–687. 
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				Een nieuwe partij, en nu?

			

		

		
			
				De kogel is door de kerk: volgend jaar rond deze tijd zijn PvdA en GroenLinks waar-schijnlijk opgegaan in een nieuwe partij. Het afgelopen halfjaar werkten we bij de Wiardi Beckman Stichting aan een concept-beginsel-programma voor deze nieuwe partij, samen met onze collega’s van het wetenschappelijk bureau GroenLinks. 

				Dat was een intensieve exercitie omdat twee politieke ideologieën ineengeschoven moeten worden en we onze idealen per se niet wilden uitruilen (met uitruilen heeft de PvdA slechte ervaringen). We hebben onszelf dus gedwon-gen net zo lang door te discussiëren totdat we er allemaal tevreden over waren. Dat ging niet alleen over inhoud, maar ook over vorm. Over de beginselprogramma’s van de PvdA zijn proef-schriften geschreven en met iets anders komen dan een met paragrafen en subparagrafen opge-bouwd stuk, voelt al als gewaagd.

				Aanvankelijk hadden we anderhalf jaar de tijd, dat werd een halfjaar en uiteindelijk moest het stuk er na de val van het kabinet per direct komen. We hebben alles uit de kast gehaald om het concept-beginselprogramma op tijd gereed te krijgen, want het kan toch niet zo zijn dat besloten wordt tot een nieuwe partij als er nog niets over de idealen en uitgangspunten op pa-pier staat.

				Het schrijfproces was ook nogal intensief omdat we aan Jan en alleman — nu ja, vooral aan onze Eerste en Tweede Kamerfracties, de Europarlementariërs, de partijbestuursleden, wetenschappers en lokale bestuurders uit ons 
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				netwerk en een geloot ledenberaad — onaffe tek-sten voorlegden en daardoor ook tegen aardig wat rake kritiek aanliepen. Kritiek die uiteinde-lijk leidde tot een concept-beginselprogramma waar we trots zijn, maar het is niet een manier van werken die ik aanbeveel als je het jezelf makkelijk wilt maken. 

				Op het hele gebeuren stond ook nogal wat druk omdat tegelijk duidelijk werd dat één po-litieke partij maar één wetenschappelijk bureau kan aanwijzen. Dat betekent dus dat we waar-schijnlijk afscheid zullen moeten gaan nemen van de naam Wiardi Beckman Stichting. En dat we afscheid moeten nemen van er exclusief zijn voor de sociaal-democratie. Hoe S&D eruit zal zien? Nog onzeker. Ik heb het daar moeilijk mee gehad. En ik ben daar ook weer overheen gekomen, maar ik realiseer me dat door de snel-kookpan waarin wij bij de WBS zaten, dat bij mij wellicht sneller is gegaan dan van anderen ver-wacht kan worden. 

				Het lijkt me alleen al daarom goed onze ei-genheid te blijven koesteren. Het verder voort-bouwen op het sociaal-democratisch gedach-tegoed stopt immers niet, ook niet na volgend jaar. Net zomin als oud-GroenLinksers minder over ecologisme zullen gaan nadenken als ze met ons in één partij zitten. Tegelijkertijd zal er een nieuwe generatie opstaan — voor zover die er niet al is — die niet zo hecht aan dit soort termen. Die best lessen wil trekken uit de oude ideologische stromingen, maar die daarna voor-al bezig is met de politieke strijd die nu gevoerd moet worden. En geef ze eens ongelijk, want er staat nogal wat op het spel.

			

		

		
			
				annemarieke nierop

				Directeur Wiardi Beckman Stichting
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				Het is niet echt een optimistische wereld waar we onze jongeren in grootbrengen. Hoe geven we onze jeugd hoop, vroegen we aan Judi Mesman, Femke Kau-lingfreks en Ruben Brave. Dat is een wat naïeve vraag vanuit een politiek wetenschappelijk bureau, was de reactie. Het leverde drie indringende essays op.
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				Het is niet makkelijk, en misschien wel onmogelijk, om het begrip ‘hoop’ empirisch te onderbouwen. Om te begrijpen hoe we onze jongeren hoop kunnen bieden, moeten we hun stem de ruimte geven en serieus nemen. 

				Judi Mesman, Laïs Bentall & Indy Bentall

				Judi Mesman is hoogleraar Maatschappelijke verant-woordelijkheid en impact aan de Universiteit Leiden en auteur van ‘Opgroeien in kleur’ (Balans, 2021). Laïs Bentall is masterstudent Colonial and Global History aan de Universiteit Leiden. Indy Bentall is derdejaarsstudent bij de opleiding Dance artist aan ArtEZ in Arnhem.
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				‘You all come to us young people for hope. How dare you! (…) How dare you continue to look away and come here saying that you’re doing enough, when the politics and solutions nee-ded are still nowhere in sight. (…) The eyes of all future generations are upon you. And if you choose to fail us, I say: We will never forgive you.’Greta Thunberg (2019)

				Of ik een stuk wilde schrijven over hoop voor jongeren. Graag met wetenschap-pelijke onderbouwing en een inspire-rende boodschap voor politici en beleids-makers. Op het eerste gezicht een passende opdracht voor een onderzoeker die zich bezig-houdt met intergenerationele rechtvaardigheid in het jeugddomein. Toch zat het me niet hele-maal lekker. Hoop is nu niet direct een thema dat zich gemakkelijk empirisch laat onderbou-wen. En vanuit de gedachte ‘niet over ons zon-der ons’ — een inmiddels gevleugelde uitspraak in verschillende sectoren die zich inzetten voor gemarginaliseerde groepen — is een vijftigjari-ge hoogleraar misschien niet de aangewezen persoon om te bepalen hoe hoop voor jongeren eruit zou moeten zien.

				Ik besloot het over een andere boeg te gooi-en en schreef samen met mijn oudste twee dochters (23 en 21 jaar) een kritisch betoog over het concept hoop. Het werd een filosofisch inge-stoken essay waarin ik grote denkers als Donna Haraway, Paulo Freire en Maya Angelou ten to-nele bracht en mijn dochters vanuit hun bele-vingswereld invulling gaven aan wat hoop voor jongeren wel en niet kan en moet zijn. 

				Het stuk viel niet in goede aarde bij de re-dactie. Te weinig wetenschappelijk, te weinig concrete adviezen, en waarom zouden politici en beleidsmakers moeten luisteren naar twee onbekende twintigers? Enkele redactieleden hadden een lezing van mij bijgewoond op het 
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				Haagse Edith Stein College, waar ik sprak over blinde vlekken en racisme in het onderwijs en het belang van kleurbewustzijn. Dat vonden ze een mooi verhaal. Zou het niet meer zoiets kun-nen worden? Terug naar de tekentafel dus.

				De wetenschap

				In mijn lezing vertelde ik over mijn onderzoek waaruit blijkt dat (witte) Nederlandse kinderen niet ‘kleurenblind’ zijn, maar sociale voorkeu-ren hebben op basis van etnisch-raciale ken-merken.1 Ik sprak over onderzoek dat laat zien dat witte Nederlandse ouders doorgaans ‘kleu-renblindheid’ veinzen en het liever niet over ‘kleur’ en racisme hebben2, terwijl verschillende wetenschappelijke studies inmiddels hebben aangetoond dat deze aanpak in de opvoeding en in andere domeinen juist tot slechtere inte-retnische relaties en meer vooroordelen leiden.3 Want iemands ‘kleur’ of afkomst negeren wan-neer die wel relevant zijn voor iemands kansen in de samenleving betekent dat racisme en on-rechtvaardigheid niet besproken en dus niet aangepakt worden. 

				Ook kwam onderzoek over institutioneel racisme in het onderwijs aan bod4: het enorme lerarentekort op scholen met veel leerlingen met een migratieachtergrond5, stagediscrimi-natie6, niet-inclusief taalbeleid7 en stereotype-ring en ondervertegenwoordiging van mensen van kleur in lesmateriaal.8 Mijn verhaal sloot ik 
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				Revoluties die we nu als gerechtvaardigd en nood-zakelijk zien, werden niet zelden gedragen door jongeren die de straat op gingen
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				af met een oproep tot kleurbewustzijn in het jeugddomein, juist om racisme tegen te gaan. Niet zwijgen, maar de moed opbrengen om een moeilijk thema bespreekbaar te maken én ver-andering mogelijk te maken.

				Hoe meer ik erover nadacht, hoe minder ik zag hoe dit wetenschappelijk onderbouwde be-toog de basis moest vormen voor een stuk over hoop voor jongeren. Wel fijn natuurlijk als po-litici, beleidsmakers en onderwijsprofessionals echt werk gaan maken van gelijke kansen in het onderwijs op basis van de inzichten van de in-middels vele onderzoeken die laten zien dat dit nog verre van realiteit is, maar is dit voldoende hoopgevend? 

				Ik vroeg het mijn kinderen. Niet bepaald, was het antwoord. Want welke toekomst heeft de jeugd eigenlijk in een tijd waarin klimaatram-pen, genocide, vreemdelingenhaat, aanvallen op de rechtsstaat en hardnekkige ongelijkheid de boventoon voeren? Hoe kijk je hoopvol naar een verre toekomst als onrecht in het heden je Instagram-feed vult en machthebbers je keer op keer teleurstellen met hun gebrek aan durf en daadkracht? Greta Thunberg heeft gelijk: zon-der actie is hoop voor de jeugd een lachertje en de jongere generatie zal het de volwassenen van nu nooit vergeven als zij de broodnodige veran-deringen niet concreet maken. Maar wie luistert er naar hen?

				Misschien luisteren politici wel naar weten-schappers, naar volwassenen met indrukwek-kende titels en lange publicatielijsten? Was het maar waar. Wetenschappers produceren aan de lopende band kennis die wijst op de urgentie van bijvoorbeeld doeltreffend klimaatbeleid,9 bescherming van de rechtsstaat,10 (h)erkenning van mensenrechtenschendingen11 en de aanpak van institutioneel racisme.12 Maar wetenschap-pers zijn hetzelfde lot beschoren als jongeren: niet serieus genomen en als klap op de vuurpijl 

			

		

		
			
				slachtoffer van grote bezuinigingen op onder-zoek en onderwijs. Nee, van de politiek moeten de wetenschap en de jeugd het al jaren niet meer hebben.

				Een intergenerationeel perspectief

				Thunberg en andere jonge activisten roepen machthebbers in feite op om een goede voorou-der te zijn.13 In de meest basale vorm betekent dit dat zij ervoor moeten zorgen dat hun hande-len niet nadelig is voor jongere en toekomstige generaties. In meer ambitieuze vorm dienen de volwassenen van nu zorg te dragen voor de ge-zondheid en het welzijn van de jeugd én de we-reld beter achter te laten dan zij haar aantroffen. 

				Een goede voorouder draagt bij aan inter-generationele rechtvaardigheid; een concept dat tot nu toe voornamelijk door wetenschappers is gebruikt in relatie tot ecologische en finan-ciële duurzaamheid, zodat de volgende gene-raties een gezonde planeet en economie erven. Er is zelfs een heel wetenschappelijk handboek over geschreven.14 Maar het principe van inter-generationele verantwoordelijkheid past ook uitstekend bij vraagstukken rond sociale recht-vaardigheid waarbij jongere generaties afhan-kelijk zijn van de beslissingen en het gedrag van volwassenen, zoals ik recent in een ander hand-boek heb betoogd.15

				Een intergenerationeel perspectief op soci-ale rechtvaardigheid kan worden toegepast op 

			

		

		
			
				In een wereld die overweldigend draait om geld en transacties is het belangrijker dan ooit dat we leren ons op alternatieve manie-ren tot elkaar te verhouden
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				alle niveaus van de samenleving: micro, meso en macro. Op microniveau gaat het om dagelijk-se praktijken en interacties tussen individuen en groepen, bijvoorbeeld hoe volwassenen zo-als ouders, docenten en andere professionals zorgen voor een rechtvaardige behandeling van jongere generaties. 

				Op mesoniveau gaat het om de rol waarin (publieke) instituties zoals het onderwijs, de zorg en media bijdragen aan het reproduceren dan wel bestrijden van onrechtvaardigheid over generaties heen. Op macroniveau ligt de focus op de rol van de overheid en bredere maat-schappelijke fenomenen, zoals wetten en beleid die bijdragen aan een sociaal rechtvaardige sa-menleving voor jongeren in het heden en voor toekomstige generaties.

				Met de ondertekening van het VN Kinder-rechtenverdrag heeft Nederland al meer dan 35 jaar de wettelijke plicht om zich in te zetten voor intergenerationele (sociale) rechtvaardigheid. Artikel 12 van dat verdrag beschrijft het recht van kinderen en jongeren om te participeren in besluitvorming die hen raakt. Een verplichting dus, om de stem van jongere generaties serieus te nemen, die ook onder rechtsgeleerden als cruciaal element van mensenrechten wordt ge-zien.16 Greta Thunberg doet al jaren haar uiterste best om regeringen te dwingen om naar haar en haar generatiegenoten te luisteren. Dat levert tot nu toe nog veel te weinig op. Geen wonder dat zij hoop als gemakzuchtige gedachte afwijst.

				In de betekenis van hoop zit het onzekere besloten, er zonder garanties vanuit gaan dat het wel goed komt. Daarmee riekt hoop ook naar passiviteit en machteloosheid. Blijkbaar heeft de (jonge) hopende weinig invloed op de uitkomst, want het is tenslotte nog maar af-wachten wat ervan terechtkomt. Zoals Gustaaf Peek treffend schreef: ‘Wie hoop heeft, heeft bij voorbaat verloren.’ 

			

		

		
			
				Machthebbers daarentegen zien graag dat de jeugd in hoop gelooft. Een ongevaar-lijk zoethoudertje. Gaan jullie maar fijn met z’n allen zitten hopen, dan maken wij de echte dienst wel uit. Zo bezien is hoop helemaal niet zo aantrekkelijk. Zou het niet veel beter zijn als jongeren, zoals Peek suggereert, eisen in plaats van hopen? Hoop kan onbeantwoord voortsud-deren, maar een eis verplicht tot een antwoord, of op zijn minst een geloofwaardig tegenbod. Eisen doen jongere generaties veelvuldig. Ze la-ten hun stem horen op de A12, op de Dam, op het Malieveld, maar ook in institutionele context.

				Vrijwel alle jongerenafdelingen van ‘volwas-sen’ politieke partijen roeren zich al jaren. De jongeren van de JOVD waren tegen samenwer-king tussen moederpartij VVD en de PVV. De jon-geren van ROOD vonden dat de SP te veel bleef hangen in oude vermoeide ideeën en jongeren van DWARS bekritiseerden het opportunistische middengeluid van GroenLinks. De Jonge Socialis-ten van de PvdA roepen op tot snelwegblokkades als protest tegen het klimaatbeleid, en jongeren van PINK! veroordeelden de steun van de PvdD voor investeringen in bewapening en oorlog. Maar wie luistert? De politieke partij die artikel 12 van het VN Kinderrechtenverdrag werkelijk serieus neemt, die staat voor intergeneratione-le rechtvaardigheid en goed voorouderschap, moet blijkbaar nog worden opgericht.

				De stemmen van twee onbekende twintigers

				Machthebbers kunnen dus veel meer doen om de inzichten en adviezen van wetenschappers om te zetten in beleid. Artikel 12 van het VN 

			

		

		
			
				Er is eigenlijk wel wat te zeggen voor wanhoop, als onrecht de norm is
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				Kinderrechtenverdrag verplicht de staat om de stem van kinderen en jongeren serieus te ne-men en vanuit het principe van intergeneratio-nele rechtvaardigheid en goed voorouderschap dienen ook jongvolwassenen als volwaardige bronnen van kennis en informatie te worden behandeld.

				Boomers, generatie X en het oudere deel van generatie Y begrijpen Gen Z maar matig. Dat on-begrip is ook een kwestie van gebrek aan moti-vatie. Het is veel makkelijker om ze weg te zetten als sneeuwvlokjes, radicalen, of naïevelingen dan om werkelijk te luisteren. ‘De jeugd is de hoop voor de toekomst’, zo schreef eind negen-tiende eeuw de jonge Filipijnse revolutionair José Rival, die zijn strijd tegen koloniaal onrecht met de dood moest bekopen. 

				Revoluties die we nu als gerechtvaardigd en noodzakelijk zien, werden niet zelden gedragen door jongeren die de straat op gingen, van zich lieten horen. Ook nu doen ze dat. In Servië, in Kenia en in de VS, maar ook in Nederland. On-danks alles lijken zij hoopvol dat het beter kan, scanderen zij dat het beter moet, eisen zij dat wij het beter doen.

				Daar klinkt de echo van Paulo Freire, de au-teur van de boeken Pedagogiek van de onderdruk-ten en Pedagogiek van de hoop. Hij schreef: ‘Ver-andering komt van mensen die niet bang zijn om te confronteren, te luisteren, en de wereld onverhuld te zien.’ Niet de ogen sluiten voor on-recht en maar blind hopen dat het goed komt. Want wat is ‘het’ dat goed moet komen? Daar 

			

		

		
			
				komen we alleen achter door confrontatie met wanhopig-makende onrechtvaardigheid die de jongere generatie niet zelden het scherpst weet te verwoorden. Dat is meteen het antwoord op de vraag waarom beleidsmakers zouden moe-ten luisteren naar de zorgen en inzichten van twee onbekende twintigers. Ik ben niet jong. Mijn dochters zijn dat wel. Ik geef ze daarom in een poging tot goed voorouderschap graag nog even het woord. 

				Laïs: Ik voel wel wat voor eisen in plaats van hopen. Als ik nadenk over wat volwassenen kunnen doen om ons jongeren hoop te geven op een betere toekomst, kan ik eigenlijk maar tot één antwoord komen. Ik wil actie zien. Jullie willen dat jongeren hoop hebben op een betere toekomst? Geef ons dan een reden om hoopvol te zijn. 

				Hoop op een betere toekomst is anno 2025 niet makkelijk vol te houden. Ik kijk nu al an-derhalf jaar lang een live-streamed genocide op mijn telefoon en ik vraag me ook al anderhalf jaar lang af hoe Nederland deze absolute ver-schrikking in godsnaam nog altijd goedkeurt, nog altijd steunt. Die anderhalve graad opwar-ming van de aarde waar wetenschappers ons al zo lang voor waarschuwen is inmiddels bereikt. Fascisme is terug van nooit weggeweest en de kloof tussen arm en rijk is groter dan ooit. 

				Uit onderzoek blijkt dat nog maar 12% van de Nederlandse jongeren financieel gezond is. Het advies? Meer werken en niet bang zijn om over je geldzorgen te praten. Wat een grap. Alsof we daar nog niet zelf aan hadden gedacht. Weet je wat wél zou helpen? Lagere huren, goedkopere boodschappen, gratis ov en kwijtschelding van onze torenhoge studieschulden. Klink als een hele opgave, maar is gewoon mogelijk als we nèt iets minder geld zouden uitgeven aan dingen als planeet-verwoestende fossiele subsidies en wapencontracten met genocidale apartheids-

			

		

		
			
				Zet jongeren niet weg als naïef of te radicaal, maar geef ze hoop door ook echt in actie te komen tegen onrecht
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				staten. Maar dat is natuurlijk te veel gevraagd.

				Indy: Mensen in machtsposities vragen om verandering, dat pad heb ik vaak genoeg bewandeld, en het heeft mijn vertrouwen in instituties alleen maar verder geschaad. Neem bijvoorbeeld onderwijsinstituten die, sinds de aandacht voor de Black Lives Matter-beweging in de VS, diversiteit en inclusie in hun rijtje van normen en waarden hebben gezet. Diversiteit is namelijk belangrijk om verschillende, kritische perspectieven een ruimte te geven binnen het systeem. Er wordt dan weleens mijn kant op ge-keken, een jonge bruine vrouw met progressie-ve ideeën, een goede bijdrage aan een inclusief instituut! Toen ik echter werkelijk kritiek gaf en tegen het (racistische) beleid in ben gegaan, werd dat ‘beloond’ met afkeuring en een dreige-ment over mijn studievoortgang.

				Jongeren een stem geven, mensen van kleur een stem geven. Prachtige woorden voor in een instellingsplan, maar in de praktijk worden deze stemmen afgekapt en -gestraft. Neem de encampment beweging in Nijmegen, één van de langste en meest volhardende encampments in Nederland, met de smekende vraag of hun Uni-versiteit nou alsjeblieft hun banden willen ver-breken met instituties die investeren in genoci-de. Dit was en is een vreedzame eis gebleven. Het enige geweld kwam van de politie die door de universiteit werd ingezet tegen hun eigen stu-denten. En wanneer de politie er niet is, worden er door dezelfde universiteit ex-IOF soldaten uitgenodigd om een lezing te houden. Niet echt een safe/brave space als je het mij vraagt. Shame on you. Dit geeft mij als onbekende twintiger geen hoop, enkel een inzicht in lege beloftes en een ontzettende teleurstelling in instituties. Dus dan maar met jongeren onderling in actie komen tegen onrecht!

				Laïs: Hoop is voor mij een politieke keuze. Ik kies ervoor om te geloven dat een betere toe-

			

		

		
			
				komst mogelijk is, uit principe, en als dat niet lukt, dan maar uit koppigheid. In de woorden van Gramsci, ‘pessimistisch vanwege mijn ver-stand, maar optimistisch vanwege mijn wil’. 

				Het is niet aan mij, in mijn rijke land met een dak boven mijn hoofd, om hopeloosheid te verkondigen. Hoop is meer dan alleen een pas-sieve houding. Hoop is een werkwoord. Het is mij de afgelopen jaren overduidelijk geworden dat we de veranderingen die we nodig hebben niet kunnen overlaten aan de mannen — en nee, ook niet aan de vrouwen — die ons in hun dure pakken zogenaamd vertegenwoordigen. Ik ben samen met veel andere jongeren daarom tot de conclusie gekomen dat we het dan maar zelf moeten doen. Zelfs als we allemaal wanhopig zijn. Juist als we allemaal wanhopig zijn.

				Indy: Er is eigenlijk ook wel wat te zeggen voor wanhoop, als onrecht de norm is. Het is veel zorgelijker als we er niet meer van opkij-ken wanneer er dagelijks tientallen onschuldi-ge burgers worden vermoord, als we daar onze schouders over ophalen. Als de emotie wanhoop echt gevoeld zou worden, zouden we elke dag onvoorstelbaar boos en verdrietig zijn. De wan-hoop geeft urgentie aan het probleem, en de motivatie om er iets aan te doen.

				Op mijn dansopleiding hebben we het niet over politiek. Politiek is iets van de buitenwe-reld, en daar hebben wij kunstenaars niks mee te maken. Om één van mijn docenten te citeren: ‘Remember, you are an artist, not a social wor-ker. The most important thing is that you can 

			

		

		
			
				Artikel 12 van het VN Kinder-rechtenverdrag verplicht de staat om de stem van kinderen en jongeren serieus te nemen
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				express yourself.’ De dansstudio wordt een soort heilige, hoopvolle ruimte waar je de wereld ach-ter je kunt laten, jouw artistieke expressie is het enige dat telt. Laat de vervelende buitenwereld maar uit het zicht, uit het hart, en vul je dagen met prachtige grote apolitieke beweging! 

				Wanneer de ongezellige buitenwereld volle-dig wordt genegeerd om ontwrichting van onze kunstzinnige roze wolk te vermijden, moet ik aan deze tekst van de Palestijnse dichter Mar-wan Makhoul denken: In order for me to write poetry that isn’t political / i must listen to the birds / and in order to hear the birds / the warplanes must be silent. Kunst en hoop zijn politiek. We zijn deel van een groter ecosysteem, een mondiaal systeem van onrechtvaardigheid, waar ook ik als podiumkunstenaar alles mee te maken heb. Zoals op veel demonstraties te horen is: None of us are free until all of us are free. 

				Laïs: Deze verbondenheid wordt lang niet al-tijd erkend. Sterker nog, de gevestigde orde doet er alles aan om te zorgen dat wij die niet erken-nen. Greta Thunberg was wereldwijd geliefd toen ze nog onschuldig met protestborden het klaslo-kaal uitliep voor een schonere aarde. Maar zodra zij de verbanden begon te leggen tussen klimaat en kapitalisme, zodra zij doorkreeg dat de oor-logsindustrie één van de grootste vervuilers is en dat (neo)kolonialisme óók een klimaatkwestie is, verdween ze van de mainstream radar. 

				Het is ingewikkeld, de samenhang tussen alle grote uitdagingen van deze tijd. Geen zor-gen, ik begrijp het ook nog niet volledig. Wel zou ik graag zien dat volwassenen net iets meer moeite zouden doen om zich bij te spijkeren, zodat ik het niet iedere keer weer hoef uit te leg-gen. En als er aan dat bijspijkeren dan ook nog concrete actie wordt verbonden… Ik durf het bijna niet te hopen.

				Ja, het is moeilijk om het complexe systeem dat ons allemaal verbindt te (h)erkennen, om 

			

		

		
			
				onrecht recht in de ogen aan te kijken en in actie te komen. Het is een stuk makkelijker om weg te kijken en te schuilen achter de eeuwen-oude vraag: wat gaat mij dit aan? U bent mis-schien wel helemaal geen migrant en ook geen moslim. U heeft geen last van klimaatverande-ring en plakt zich niet vast aan de A12. Zolang u netjes binnen de lijntjes kleurt, zal u niets slechts overkomen, toch? Hoewel eigenbelang niet de doorslaggevende factor zou moeten zijn als het gaat om solidariteit, wil ik toch graag het beroemde gedicht van Martin Niemöller uit 1946 aanhalen. Het begint zo: ‘Toen ze de com-munisten kwamen halen, heb ik niets gezegd, want ik was geen communist.’ De rest mag u zelf opzoeken.

				Het is makkelijk om achter sociale bewegin-gen te staan als ze niet meer controversieel zijn. Iedereen — behalve de voorzitter van de Twee-de Kamer dan — is het inmiddels eens met de afschaffing van apartheid in Zuid-Afrika. Maar hoeveel van de mensen die nu tegen apartheid zijn, hebben zich destijds ook daadwerkelijk uit-gesproken? Iedereen was tegen de nazi’s, maar wie zat er nu daadwerkelijk in het verzet? We denken allemaal graag dat als wij in de tijden van groot onrecht hadden geleefd, we wél wat gezegd hadden. Toch leert de geschiedenis dat in tijden van extreem onrecht de meesten onder ons in Niemöllers voetstappen zullen volgen. De stille meerderheid fungeert als facilitator en collaborateur van onrecht. Zoals Edith Stein ooit stelde, zij die zwijgen zijn verantwoordelijk.

			

		

		
			
				In de betekenis van hoop zit het onzekere besloten, er zonder garanties vanuit gaan dat het wel goed komt
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				Indy: Solidariteit met je medemensen gaat niet altijd vanzelf in een hyper-individualisti-sche samenleving. Maar om sociale verandering voort te brengen hebben we toch echt elkaar nodig. Daarom probeer ik me te houden aan het motto: Be the change you want to see in the world, want hoe anders?

				In mijn dagelijks leven haal ik hoop uit mijn kring van kunstenaars/activisten die ondanks het kille vooruitzicht hun best doen te investe-ren in een betere wereld. Niet-hiërarchische col-lectieven voor kunst en cultuur horen daarbij, evenals non-profit ruimtes die uit solidariteit en zonder oog voor eigen gewin evenementen organiseren. Dit zijn mensen die binnen hun ei-gen mogelijkheden hun levensmiddelen zo veel mogelijk delen met anderen. Ik heb lang niet al-tijd een gevoel van verbondenheid en gemeen-schap. Dat voel ik vooral wanneer ik met mijn politiek geëngageerde vrienden ben. Het koken voor elkaar, luisteren naar elkaar, en volhouden met elkaar. Zij geven mij hoop, omdat zij in hun eigen kringen, evenals in hun activisme, vanuit een sterke overtuiging voor liefde handelen.

				Laïs: In een wereld die overweldigend draait om geld en transacties is het nu belangrijker dan ooit dat we leren ons op alternatieve ma-nieren tot elkaar te verhouden. Ik geloofde vroe-ger net als zovelen in het kapitalistische ideaal van het zelfredzame individu dat alles zelf kan. Inmiddels vind ik het een lachwekkend idee. Het zit in de menselijke natuur om voor elkaar te zorgen, om dingen samen te doen. De ieder-voor-zich mentaliteit die ons wordt aangeleerd is een uiterst onhoudbare manier van leven. Ik wil in een wereld leven waar we voor elkaar zor-gen, waar we om elkaar geven en op elkaar ver-trouwen. Waar ieder geeft wat die geven kan en krijgt wat die nodig heeft. Dat begint bij onszelf.

				Mijn vrienden en ik sturen zelden tikkies. De ene keer betaalt de één, de andere keer de ander. 

			

		

		
			
				Hierbij geldt de ongeschreven regel dat degene die het meeste geld heeft, het vaakst betaalt. Mijn huisgenoten en ik delen alles in de keuken en als ik bij mijn vrienden langskom, kan ik er altijd van op aan dat er voor me gekookt gaat worden. Kortom, we zorgen voor elkaar. Het is eigenlijk heel simpel: samen delen, samen spe-len. Als oppas van drie kleine peutertjes moet ik dit mantra vaak herhalen. Ik vraag me dan ook vaak af wanneer we dit fundamentele principe uit onze kindertijd zijn vergeten.

				Nu even concreet (met filosofische afdronk)

				Als ik nu het wensenlijstje naloop ben ik een eind op weg met dit artikel. De wetenschap en empirische onderbouwing zijn nu goed verte-genwoordigd, te zien aan alle verwijzingen naar onderzoek in het notenapparaat. Nu nog wat concrete conclusies en adviezen. Daar gaan we: (1) Artikel 12 van het VN Kinderrechtenverdrag verplicht de staat om de stem van kinderen en jongeren serieus te nemen. (2) Vanuit het prin-cipe van intergenerationele rechtvaardigheid dienen ook jongvolwassenen als volwaardige bronnen van kennis en informatie te worden behandeld. (3) Hoop is voor jongeren alleen een geloofwaardige optie als machthebbers acties ondernemen die getuigen van goed voorouder-schap. 

				Samenvattend: zet jongeren niet weg als na-ïef of te radicaal, geef ze hoop door ook echt in actie te komen tegen onrecht, en zorg dat elke beleidsbeslissing past bij het concept van de goede voorouder. Als moeder wil ik graag dat 
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				mijn kinderen hoop hebben en houden. Sterker nog: ik hoop dat ze trots op mij zijn omdat ik mij uitspreek tegen onrecht, ook in kringen waar dat niet de gewoonte is. 

				Terug naar de hoofdopdracht: hoop voor jongeren. Hoop en wanhoop stellen we ons vaak voor als tegenpolen, maar het gezegde ‘met de moed der wanhoop’ doet anders vermoeden. Volgens Van Dale betekent het ‘met het laatste beetje hoop, tegen beter weten in’. Wanhoop, maar tegelijkertijd toch een restje hoop. Dat geeft moed. 

				En van Maya Angelou hebben we geleerd dat moed de allerbelangrijkste der deugden is, omdat men zonder moed geen enkele andere deugd consequent in de praktijk kan brengen. Met de moed der wanhoop — soms zelfs met overmoed — proberen jonge activisten de we-reld in beweging te brengen tegen onrecht en vernietiging. Dat geeft hoop. 

				n
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				Hoop is onmisbaar. Maar hoe kunnen wij, volwassenen, onze jongeren nog hoop bieden, terwijl zij geconfronteerd worden met een aanhoudende genocide, wereld-wijd geweld en een polycrisis? 

				Femke Kaulingfreks

				Bijzonder hoogleraar grootstedelijke vraagstukken aan de UvA (Wibautleerstoel) en Lector jeugd en samenleving bij Inholland Amsterdam.
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				Op de eerste foto een triomfantelijk glim-lachend meisje, dat met stralende ogen een sliert beslag van een garde in een grote kom laat glijden. Op de laatste foto een mooie, ronde chocoladecake met een aanlokke-lijke, knapperige korst. In de beschrijving één simpel woord: hoop. 

				De foto’s zijn op 11 april 2025 op Instagram geplaatst door de elfjarige Renad, een charisma-tische food influencer uit Gaza.1 Renad begon in maart 2024 met posten op Instagram, een aantal maanden na het uitbreken van het disproporti-onele oorlogsgeweld dat de Israëlische regering ontketende in reactie op de Hamas-aanval van 7 oktober 2023. Eén van haar eerste posts is een klassieke ‘unboxing’ video waarin ze een nood-pakket uitpakt en enthousiast twee pakken sui-ker en verschillende conservenblikjes voor de kijker omhooghoudt, terwijl het zoemende ge-luid van drones te horen is op de achtergrond. 

				Renad werd snel bekend binnen en buiten Gaza met filmpjes waarin ze haar volgers laat zien hoe je inventief kunt koken in een oorlogs-gebied. Ze laat zien hoe je lollies kunt maken van gekarameliseerde suiker op een tandenstoker, of hamburgers kunt bakken van vlees uit blik. Renad presenteert alles aan de kijker met een 
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				aanstekelijke lach en een opgeruimdheid die pijnlijk contrasteert met haar levensomstan-digheden. Ze heeft inmiddels zo’n 1,2 miljoen volgers en werd het symbool van de veerkracht van Palestijnse kinderen, die onder de meest uit-zichtloze omstandigheden van niets iets weten te maken. 

				Sinds het staakt het vuren in maart 2025 werd verbroken, zien we dat zelfs Renad haar energie en optimisme verliest. Er is steeds min-der eten te krijgen in Gaza. In een van haar laat-ste kookvideo’s probeert Renad toffees te maken omdat ze zo verlangt naar iets zoets. Het recept mislukt. Zonder boter en room is het onbegon-nen werk. ‘Tsja’, zegt Renad tegen haar kijkers met een flauw lachje, ‘zelfs chefs hebben niet altijd honderd procent kans op succes als ze een nieuw recept uitproberen.’ 

				Op 11 april 2025 zijn de ingrediënten voor een chocoladecake al lang niet meer te krijgen in Gaza. Kinderen verhongeren er massaal. Renad post die dag foto’s van een cake die ze maanden geleden gebakken heeft. Toch schrijft ze dat ene woord bij deze foto’s: hoop. Wat kan hoop nog betekenen terwijl de bevolking van Gaza vermoord wordt en er een gecoördineer-de vernietiging van de Palestijnse samenleving plaatsvindt? Een vernietiging die indruist tegen alle beloftes van voortschrijdende beschaving, maar die we pas sinds heel recent, en dan nog steeds aarzelend, genocide mogen noemen? Een vernietiging waartegen de internationale gemeenschap niet ingrijpt?

				Tussen hoop en doemdenken

				Dit themanummer gaat over de vraag hoe we kinderen en jongeren hoop kunnen geven op een goede toekomst. Een vraag die juist nu vrijwel on-mogelijk te beantwoorden is, aangezien we bezig zijn om een wereld te creëren die weinig hoopvol is voor huidige en toekomstige generaties. 

			

		

		
			
				Regeringen nemen de internationale men-senrechtenverdragen niet serieus die in het leven zijn geroepen om het ‘nooit meer’ na de Tweede Wereldoorlog te garanderen. Niet alleen het geweld in Gaza gaat door, ook in Sudan, Je-men en Oekraïne woeden uitzichtloze oorlogen. Bovendien hollen rechts-nationalistische en ne-ofascistische politici in verschillende landen de democratische rechtsstaat uit. En dan hebben we het nog niet over de klimaatcrisis gehad, die zonder drastisch politiek ingrijpen ertoe zal leiden dat er voor toekomstige generaties überhaupt geen leefbare wereld meer zal zijn. Zijn wij, volwassenen, nog in staat om kinderen hoop te bieden? Ik betwijfel het. 

				Bovendien is het de vraag in hoeverre hoop een begrip is dat past bij deze tijd. Hoop is een verlangen naar iets wat nog niet gerealiseerd is en waarvan we niet weten of het ooit gerea-liseerd zal worden. We hopen dat de dingen in de toekomst anders en beter zullen zijn. Wat hebben we met die hoop concreet te bieden in het hier en nu? Wanneer we onze aandacht rich-ten op hoop voor de toekomst, zou het zomaar kunnen dat we minder aandacht hebben voor onze verantwoordelijkheid om nú iets te doen aan het onrecht in de wereld. Hoop kan impli-ceren dat we afwachtend achteroverleunen en gerustgesteld wegdromen, om wel te zien wat er komen gaat.
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				Filosoof Lisa Doeland stelt daarom in relatie tot de ecologische crisis dat we minder zouden moeten hopen en meer zouden moeten doem-denken.2 Het einde van de wereld zoals we die kennen zal zich niet later aandienen. We zitten er al middenin. Er is een langzame, maar gesta-ge, achteruitgang gaande die niet nog voorko-men kan worden. Wie doemdenkt kijkt volgens Doeland met realisme naar de huidige crises en voelt zich aangesproken om er nu wat aan te doen. Haar interpretatie van doemdenken is niet passief of fatalistisch, maar roept juist op om ons de huidige staat van de wereld toe te eigenen, in plaats van haar buiten onszelf te plaatsen.

				Moeten we het idee van hoop dan helemaal loslaten? Dat is geen optie, aangezien het vaak kinderen en jongeren zelf zijn die hoop houden, ook onder de meest uitzichtloze omstandighe-den. Renad droomt te midden van een hongers-nood van chocoladecake en we kunnen en mo-gen haar de hoop op een toekomst waarin ze een gewoon leven kan leiden niet ontnemen. De rela-tie die volwassenen en kinderen hebben tot hoop is niet dezelfde. Kinderen kijken vaak van nature voorbij de gegeven situatie naar nieuwe, onver-wachte mogelijkheden, en volwassenen kunnen hen steunen door handelingsperspectieven te ontwikkelen die verandering mogelijk maken. 

			

		

		
			
				Kinderen dromen, en het is de verantwoor-delijkheid van volwassenen om de omstandig-heden te realiseren waarin hun dromen uit kun-nen komen. Het is dan ook niet zozeer de vraag hoe wij, als volwassenen, kinderen en jongeren hoop kunnen geven op een goede toekomst. Het zijn eerder kinderen en jongeren die óns hoop geven, en het is de vraag hoe wij onze verant-woordelijkheid kunnen nemen om die hoop in leven te houden. 

				Hoop in het streven naar gedeelde menselijkheid

				Renad laat zien hoe hoop en daadkracht hand in hand kunnen gaan. Haar daad van verzet is dat ze haar optimisme weigert los te laten. De vernietiging en verdrijving van de Palestijnse bevolking kent een lange geschiedenis. Door in leven te blijven, en te blijven genieten van alledaagse bezigheden zoals koken en eten met familie, toont Renad hoe de Palestijnen in Gaza zich ook nu niet onzichtbaar laten maken, en hun menselijke waardigheid behouden. 

				De hoop die Renad ons geeft is hoop op een gedeelde wereld waarin ieders recht op een menswaardig bestaan gewaarborgd wordt. Hoop op daadkracht om in naam van die gedeelde menselijkheid niet nog eens een genocide te la-ten voortduren die te herleiden is tot een geschie-denis van Europees imperialisme en racisme. 

				De Braziliaanse kritische pedagoog Paulo Freire schreef in zijn boek Pedagogiek van de On-derdrukten3 dat dehumanisering als gevolg van een onrechtvaardige politiek-maatschappelijke orde geen reden tot wanhoop is, maar juist zou moeten leiden tot hoop die ons inspireert om menselijkheid na te blijven streven. De hoop die Freire beschrijft vraagt ons juist niet om stil te blijven afwachten, met onze armen over elkaar. In Freires interpretatie wordt hoop ons niet van buitenaf, of van boven, door een god-
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				delijke macht, aangereikt. Het is geen verlangen dat ons laat afwachten tot ons vanzelf iets goeds overkomt. Het is een besef dat we actief in bewe-ging moeten komen om af te rekenen met oude mechanismen die machtsongelijkheid in stand houden. En dat we vandaag moeten beginnen met het realiseren van nieuwe, meer menselijke verhoudingen. 

				Zolang mensen blijven strijden tegen on-recht, is er hoop voor iedereen. Hoop schuilt ook in solidariteit tussen mensen die bezig zijn zichzelf van onrecht te bevrijden, en mensen die hier niet de directe gevolgen van ervaren. Niet voor niets is de slogan van veel emancipatiebe-wegingen ‘no one is free until we are all free’. Zo-lang mensen samenwerken en solidariteit met elkaar tonen omdat ze elkaars menselijkheid erkennen, is er hoop. 

				Het streven om politiek en maatschappelijk onrecht te doorbreken en ontmenselijking te beëindigen is een daad van liefde, volgens Frei-re. Het gaat immers om verzet dat niet alleen de onderdrukten zal bevrijden, maar ook de onder-drukkers. Wanneer een regering, leger of bevol-king andere mensen hun rechten en menselijke waardigheid ontneemt, ontmenselijken zij in feite daarmee ook zichzelf. Ook zij zullen hun menselijke waardigheid terugkrijgen wanneer er verzet wordt gepleegd tegen hun dominantie. 

				De liefde van Freire is geen tandeloze, parti-culiere liefde, maar radicale liefde die ons wijst op een collectieve verantwoordelijkheid om in te grijpen wanneer mensen overgeleverd zijn aan bruut geweld of wanneer hun bestaans-recht wordt ontkend. Het zijn juist de onder-drukten die verandering in gang kunnen zetten door te weigeren hun bestaansrecht op te geven. De noodzaak om solidair te zijn met hen komt niet voort uit medelijden, maar uit respect voor ieders recht om een goed en betekenisvol leven te leiden in onze gedeelde wereld.

			

		

		
			
				Verzet is nú nodig

				Ook feministe en publiciste Rebecca Solnit be-nadrukt in haar analyse van hoop dat sociale verandering vaak in de marges van de samen-leving, ver van het centrum van de macht in gang wordt gezet.4 Dat mensen hoop houden op de meest donkere plekken, is een teken van volharding om in leven te blijven en actief te blijven strijden voor betere omstandigheden. Verzet begint vaak klein, en wordt in stand ge-houden door de alledaagse zorg die mensen voor elkaar hebben en de moed die ze elkaar inspreken, tegen de storm van geweld en on-derdrukking in. 

				Hoop schuilt in de overtuiging dat die klei-ne alledaagse handelingen kunnen bijdragen aan grote omwentelingen die zullen leiden tot een meer rechtvaardige en leefbare wereld voor iedereen. Verzet tegen een genocide kan begin-nen met zichtbaar maken hoe een kind nieuwe recepten blijft uitproberen ondanks dat haar ge-meenschap systematisch wordt uitgehongerd. De motivatie van mensen die verzet plegen te-gen onrecht komt voort uit een overtuiging dat verandering mogelijk is, aldus Solnit. Het heeft zin om vandaag te handelen, ook al is de uit-komst in de toekomst onzeker.

				We kunnen concluderen dat de hoop die kinderen ons geven door te weigeren zich te la-ten ontmenselijken, ons volwassenen zou moe-ten aanzetten tot verzet tegen onrecht. Met dat verzet moeten we nú beginnen. Antropoloog Si-nan Cankaya schreef een boek over de illusie van West-Europese, witte beschaving, waar de rest van de wereld zich aan zou moeten aanpassen. In Nederland wordt van mensen met een migra-tieachtergrond verwacht dat zij zich invoegen in de knellende kaders van witte, dominante instituties. Ondertussen veroordeelt Nederland niet de genocide in Gaza, die onlosmakelijk ver-bonden is met een geschiedenis van koloniaal 

			

		

		
			
				Femke Kaulingfreks van hoop naar verzet

			

		

	
		
			[image: ]
		

		
			[image: ]
		

		
			
				28

			

		

		
			
				s&d jaargang 82 nr 3 2025

			

		

		
			
				en racistisch geweld die uit deze zelfde Wester-se, witte ‘beschaving’ is voortgekomen.

				‘Hoop’, stelt Cankaya in een interview over zijn boek, ‘schuilt juist in het afbreken van illu-sies. Zodat je op de ruïnes daarvan iets nieuws kunt bouwen.’5 We kunnen beginnen met het afbreken van die illusies door ons uit te spre-ken tegen ontmenselijking. Niet alleen in Gaza, maar ook in onze eigen, directe leefomgeving. We kunnen de Nederlandse regering oproepen om zich aan te sluiten bij de genocidezaak tegen Israël bij het Internationaal Strafhof, en om zich tot het uiterste in te spannen om een staakt het vuren in Gaza af te dwingen. We kunnen ons uitspreken tegen Nederlandse politici die flir-ten met omvolkingstheorieën6, die islamitische jongeren wegzetten als gevaar voor de samenle-ving7 of die kinderen die asiel vragen in Neder-land het recht op ontwikkeling, ontspanning en plezier willen ontzeggen8. 

				We kunnen ons inspannen om bij te dragen aan beleid dat een einde maakt aan etnisch pro-fileren door overheidsinstellingen, dat segre-gatie en kansenongelijkheid in het onderwijs tegengaat en dat bijdraagt aan het herstellen van een sociaal vangnet voor achtergestelde groepen. Binnen onze democratische rechts-staat hebben we de vrijheid om ons te kunnen uitspreken tegen onrecht. Die moeten we be-schermen tegen het hedendaags fascisme dat ook hier terrein wint. 

				De democratische ruimte die we hebben voor daadkracht moeten we benutten. Door te 

			

		

		
			
				handelen in solidariteit met mensen die als on-gewenste, minderwaardige of gevaarlijke Ander worden weggezet. Zo kunnen we verantwoor-delijkheid nemen voor de hoop die Renad ons geeft. Zij heeft het recht om een chocoladecake te bakken wanneer zij daar zin in heeft. Laten we alles doen wat in onze mogelijkheden ligt om haar dat recht terug te geven. 
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				Digitale geletterdheid, kritisch denken en ondernemerschap zijn de centrale vaardigheden die jongeren nodig hebben om hoopvol én handelingsbekwaam te kunnen zijn. Maar deze vaardigheden alleen zijn niet genoeg, jongeren hebben ook rolmodellen nodig. En ze heb-ben een samenleving nodig die deze vaardigheden voor álle jonge-ren toegankelijk maakt, ongeacht afkomst of thuissituatie.

				Ruben Brave

				Tech-ondernemer, investeerder, lid van de raad van toezicht bij NJI en Fonds Cultuurparticipatie, be-stuursfunctie bij o.a. SER, KvK, VNO-NCW en Internet Society Nederland. Tevens Entrepreneur in Residen-ce bij de Vrije Universiteit Amsterdam en oprichter van Stichting Dutch New Narrative Lab (DNNL).
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				Dit artikel in de serie ‘hoop voor jongeren’ begon als een persoonlijke zoektocht. Als vader van twee dochters met gemengde roots — Eva en Nova — vroeg ik me af: wat heb-ben zij nodig om veerkrachtig, vrij en kritisch op te groeien in een wereld die vaak meer vraagt van meisjes van kleur, maar minder geeft? Als ondernemer, investeerder en mentor zie ik da-gelijks hoe technologie, media en ongelijkheid de kansen van jongeren beïnvloeden — en hoe weinig structurele bescherming er bestaat te-gen schadelijke invloeden van buitenaf.

				Ik zie hoop hebben niet als een vanzelfspre-kendheid, maar als een verantwoordelijkheid. Die verantwoordelijkheid ligt niet alleen bij jon-geren zelf, maar bij ons — ouders, professionals, beleidsmakers — om een omgeving te creëren waarin zij de vaardigheden en de voorbeelden vinden om zelf te navigeren. 

				Hoop is niet passief. Het is geen afwachten en vertrouwen dat de toekomst vanzelf beter wordt. Hoop is een keuze, een daad. Dat betekent in een tijd van dogma’s en beperkingen weige-ren je neer te leggen bij de conventies die je om-ringen. En beseffen dat echte vooruitgang be-gint bij zelf kijken, zelf denken, zelf doen. Want 
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				hoop betekent ook: autonomie opeisen. Het be-tekent je niet neerleggen bij de wereld zoals hij is, maar hem actief proberen vorm te geven. Dat is wat jongeren vandaag moeten kunnen doen. Dit artikel is mijn poging om iets achter te laten. Voor mijn dochters. Voor alle jongeren die op-groeien in deze onzekere wereld. Voor iedereen die zich afvraagt: wat kunnen we doen?

				De pauwenbloem: een symbool van hoop

				Er zijn momenten waarop de toekomst tastbaar wordt. Niet als een abstract idee, maar als iets wat je in je handen kunt houden. Voor mij was zo’n moment de dag waarop ik samen met mijn dochters een kunstwerk adopteerde in Rijksmu-seum Boerhaave. Het werk dat we kozen, De Pau-wenbloem, is een botanische illustratie van Maria Sibylla Merian (1647-1717), een vrouw die haar tijd ver vooruit was. In een wereld waarin weten-schap en kunst vrijwel uitsluitend door mannen werden gedomineerd, koos zij haar eigen weg. Ze groeide niet op in een academische omge-ving, maar bekwaamde zichzelf in zowel taal als beeldtaal. Waar anderen zich lieten leiden door de conventionele wijsheden van hun tijd, geloof-de Merian in wat ze met haar eigen ogen zag.

				In haar tijd dachten velen nog dat insecten spontaan ontstonden uit rottend materiaal. Merian nam daar geen genoegen mee. Ze ob-serveerde, noteerde en tekende. Haar scherpe blik legde vast hoe rupsen zich verpopten tot vlinders en hoe insecten afhankelijk waren van specifieke planten. Ze gebruikte haar illustraties niet alleen als kunst, maar als wetenschappelij-ke documentatie. In een wereld waarin boeken nog niet toegankelijk waren voor iedereen, wist zij complexe natuurlijke processen begrijpelijk te maken voor een breed publiek.

				Maar Merian was niet alleen een weten-schapper en kunstenaar. Ze was ook een onder-nemer. Ze financierde haar eigen onderzoek 

			

		

		
			
				door haar boeken en prenten te verkopen. Ze bouwde een onafhankelijk bestaan op en was een van de eerste vrouwelijke onderzoekers die zonder aristocratische of kerkelijke bescher-ming haar eigen wetenschappelijke pad koos. En misschien wel het meest opmerkelijke: op 52-jarige leeftijd besloot ze haar vertrouwde omgeving in Europa achter zich te laten en naar Suriname te reizen, gedreven door een ontem-bare nieuwsgierigheid en een verlangen om de natuur in haar volle glorie te bestuderen.

				Suriname, een plek die ook voor mij en mijn dochters een diepere betekenis heeft. Het is een land dat verweven is met de geschiedenis van slavernij, maar ook met verhalen van veerkracht, culturele rijkdom en de voortdurende strijd om autonomie. Toen Merian in Suriname aankwam, zag ze niet alleen de exotische planten en dieren, maar ook de mensen en hun verhalen. In haar dagboeken schreef ze over de tot slaaf gemaak-te vrouwen die planten gebruikten als een vorm van verzet, van genezing, van zelfbeschikking.

				De pauwenbloem die Merian vastlegde, was zo’n plant. Giftig, maar ook geneeskrach-tig. In de geschiedenis van slavernij werd deze bloem gebruikt als een laatste redmiddel door vrouwen die controle wilden houden over hun lichaam en hun lot, als anti-conceptiemiddel en, in sommige gevallen, om abortus op te wekken.1 Dat Merian deze bloem documenteerde, bete-kent dat zij niet alleen de schoonheid van de na-tuur zag, maar ook de menselijke verhalen die ermee verweven waren.

				Voor mij was dat een krachtig moment van herkenning. De vraag naar autonomie en zelfbe-schikking is tijdloos. Wat betekent het om eigen 

			

		

		
			
				De vraag naar autonomie en zelfbeschikking is tijdloos
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				ruben brave hoop als erfenis

			

		

		
			
				Er is een verschuiving nodig van factchecking naar argument-checking: jongeren moeten niet alleen weten of iets waar is, maar zich ook kunnen weren tegen manipulatie

			

		

		
			
				keuzes te kunnen maken? Om je niet neer te leg-gen bij de bestaande structuren, maar je eigen weg te vinden? Want als hoop ergens begint, dan is het daar: in de mogelijkheid om zelf rich-ting te geven aan je leven, ongeacht de obstakels die je voorgeschoteld krijgt.

				Digitale geletterdheid

				Merian is het type voorbeeld dat we collectief zouden moeten aanreiken aan álle jongeren. Niet als historische curiositeit, maar als levend erfgoed dat laat zien hoe denken, doen en dur-ven met elkaar verbonden zijn. De vraag is dan: hoe zorgen we dat deze voorbeelden beschik-baar zijn, ook voor jongeren zonder vanzelf-sprekende culturele toegang of ouderlijke on-dersteuning?

				Als vader en als iemand die zich professi-oneel bezighoudt met technologie en samen-leving, zie ik dagelijks hoe groot de invloed is van internet en sociale media. Jongeren wor-den gevormd én vervormd door algoritmische logica, invloedrijke influencers en onzichtbare data-economieën. Te vaak bepalen externe nar-ratieven wie je denkt te mogen zijn.

				Daarom is digitale geletterdheid geen luxe, maar een noodzakelijk immuunsysteem. In mijn werk pleit ik voor een verschuiving van factchecking naar argument-checking: jonge-ren moeten niet alleen weten of iets waar is, maar begrijpen hoe overtuiging werkt — en hoe zij zich kunnen weren tegen manipulatie.2 

				Ook thuis probeer ik deze vaardigheden spe-lenderwijs mee te geven. Zo besprak ik met mijn dochter Nova een gerucht dat viral ging op so-ciale media: de bewering dat het woord ‘home-work’, achterstevoren gespeld (krowemoh), in het Latijn ‘kindermishandeling’ zou betekenen. In eerste instantie lijkt dit een eenvoudige fact-check: klopt dit of klopt dit niet? (Spoiler: kro-wemoh betekent niets in het Latijn.)3 Maar wat 

			

		

		
			
				we samen ontdekten, ging verder dan het vast-stellen van feitelijke juistheid.

				Het ging er vooral om hoe dit soort bewe-ringen overtuigend kunnen lijken. Welke logi-ca wordt gesuggereerd? Welke emotionele of culturele reflexen worden aangesproken? En waarom zijn mensen geneigd zulke berichten te geloven en te verspreiden, ook als ze op het tweede gezicht niet kloppen? Dit is precies waar het idee van argument-checking relevant wordt: het analyseren van redeneringen zelf, inclusief de impliciete aannames, retorische trucs en nar-ratieve mechanismen die overtuiging oproepen — los van feitelijke juistheid.

				Jongeren moeten niet alleen getraind wor-den in het herkennen van nepnieuws of on-waarheden, maar vooral in het bevragen van hoe een overtuiging tot stand komt.4 In plaats van passieve ontvangers van feiten, worden jon-geren dan actieve deelnemers in de vormgeving van publieke kennis en debat. Die kritische digi-tale pedagogiek reikt verder dan schoolvakken of burgerschapsles — zij raakt aan hun vermo-gen zich staande te houden in een informatie-samenleving vol manipulatie, verwarring en desinformatie.

				Digitale geletterdheid is dus meer dan ‘we-ten wat waar is’, maar is ook begrijpen waarom we iets geloven, hoe we kennis waarderen en wat de gevolgen zijn van gedeelde overtuigingen. 
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				Juist in alledaagse situaties — een TikTok-video, een groepsapp of een gezinsgesprek aan tafel — ligt de kans om deze vaardigheden te oefenen. Niet vanuit wantrouwen, maar vanuit een hou-ding van nieuwsgierigheid en weerbaarheid. 

				Kritisch denken 

				Merian leerde door te kijken, te luisteren en door aannames te bevragen. Kritisch denken is niet abstract; het is een vaardigheid die alleen ontstaat in ontmoeting met andere werkelijk-heden. In een samenleving waarin sociale en digitale bubbels elkaar versterken, moeten jon-geren oefenen in omgaan met verschil. In luiste-ren. In het hanteren van complexiteit.

				Kritisch denken én empathisch oordeelsver-mogen kunnen niet los worden gezien van cul-turele ontmoeting en burgerschapsvorming. In een recente bijdrage op de website van Internet Society Nederland wordt betoogd dat wie geen inzicht ontwikkelt in de werking van retoriek en beïnvloeding, onvermijdelijk speelbal wordt van algoritmen, framing en digitaal versterk-te halve waarheden. Deze bijdrage — getiteld Whoever does not study rhetoric, will be a victim of it — laat zien dat het in het digitale tijdperk niet volstaat om jongeren enkel te leren ‘wat waar is’, maar dat zij ook moeten begrijpen hoe waarheid overtuigend wordt verpakt en waarom sommi-ge verhalen beklijven, zelfs als ze feitelijk on-juist zijn.5

				Zeker met de opkomst van AI, deepfakes en virale desinformatie hebben jongeren een vorm 

			

		

		
			
				van digitale pedagogiek nodig waarin kritisch denken wordt gecombineerd met empathisch oordeelsvermogen. Niet alleen om te leren twijfelen aan bronnen, maar ook om zich af te vragen wie er wordt uitgesloten in een verhaal, welke perspectieven ontbreken, en hoe retoriek macht en ongelijkheid kan bestendigen.

				Zonder deze dubbele gevoeligheid — kri-tisch én empathisch — dreigt het internet een echo van algoritmen te worden waarin jongeren zich verliezen in schijnzekerheden. Onderwijs dat deze vaardigheden serieus neemt, is daar-om niet enkel een voorbereiding op de arbeids-markt, maar een fundament voor democratisch burgerschap in de eenentwintigste eeuw.6

				In een tijd waarin mentale gezondheid on-der druk staat en vertrouwen in instituties af-neemt, is het essentieel dat jeugdbeleid gedra-gen wordt door meerdere perspectieven. Niet als tokenisme, maar als erkenning dat duurza-me oplossingen alleen ontstaan wanneer ook de stem van jongeren met een migratieachter-grond, LHBTQI+-jongeren en anderen die zich niet herkennen in de dominante norm, serieus wordt genomen.

				Bij het Nederlands Jeugdinstituut, waar ik lid ben van de raad van toezicht, heb ik aan-dacht gevraagd voor de vraag in hoeverre het beleid en de interventies van het NJI recht doen aan de leefwereld van jongeren van kleur — een groep die vaak buiten de beleidsmatige norm valt, terwijl zij juist met meervoudige uitslui-ting te maken krijgen. Het gaat dan niet om symboliek, maar om structurele representatie en zichtbaarheid.

				Daarnaast experimenteer ik in mijn werk met toegankelijke vormen van digitale peda-gogiek, in samenwerking met universiteiten en maatschappelijke partners. Vanuit de Uni-versiteit van Amsterdam werk ik mee aan de ontwikkeling van de cursus From Fact-Checking 

			

		

		
			
				Kritisch denken is niet abstract; het is een vaardigheid die alleen ontstaat in ontmoeting met andere werkelijkheden
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				to Argument-Checking, die inmiddels door hon-derden studenten is gevolgd. Deze wordt nu in aangepaste vorm aangeboden aan ambtenaren, bibliotheken en jongerenorganisaties.

				Het doel is helder: niet alleen leren wát waar is, maar vooral begrijpen hóe iets over-tuigend wordt gebracht — en waarom dat ertoe doet. In een wereld waarin framing, retoriek en emotionele manipulatie steeds vaker het pu-blieke debat bepalen, is dat onderscheid cru-ciaal. Jongeren leren redeneringen ontleden, drogredenen herkennen en hun eigen denk-proces bevragen — vaardigheden die bijdragen aan digitale weerbaarheid én maatschappelij-ke participatie. 

				We moeten jongeren het gereedschap in handen geven om hun eigen stem te vinden en hun plaats in de wereld met zelfvertrouwen in te nemen. In een tijd van informatie-overload, politiek cynisme en algoritmische polarisatie is dat misschien wel het meest hoopgevende wat we kunnen doen. Hiervoor zijn investeringen nodig in het onderwijs op het vlak van culturele curriculumverbreding, waarin jongeren ken-nismaken met diverse rolmodellen. We kunnen niet verwachten dat elke jongere zelf de kracht vindt om zich te redden in een systeem dat hen vaak onvoldoende ondersteunt. We moeten structureel zorgen dat ze de juiste instrumen-ten en voorbeelden aangereikt krijgen.

			

		

		
			
				Ondernemerschap

				Ondernemerschap gaat niet alleen over geld, maar over het vermogen om initiatief te nemen en jezelf een toekomst toe te eigenen. Ik zie het in mijn dochter Nova, die als tiener een winkel opzette via WhatsApp, en spelenderwijs leerde over marketing, ethiek en besluitvorming. Die vaardigheden zijn cruciaal in een wereld waarin klassieke structuren minder zekerheid bieden. 

				Ondernemerschap is in deze tijd meer dan ooit een hefboom voor maatschappelijke parti-cipatie, economische onafhankelijkheid en in-tergenerationele vooruitgang. In een samenle-ving waarin kansen ongelijk verdeeld zijn, biedt ondernemerschap jongeren de mogelijkheid om zelf richting te geven aan hun toekomst — los van systemen die hen vaak onvoldoende er-kennen of ondersteunen.

				Toch blijven veel jongeren — zeker jongeren met een migratieachtergrond of uit vmbo-rou-tes — verstoken van toegang tot netwerken, kapitaal en rolmodellen. Startups van onder-nemers met een migratieachtergrond, uit het mbo of uit sociaal kwetsbare milieus krijgen structureel minder toegang tot kapitaal, mark-ten en mentorschap. Dit terwijl inclusieve on-dernemerspraktijken niet alleen eerlijker, maar ook economisch slimmer zijn.7 Uit een analyse in MeJudice blijkt dat een inclusiever ecosysteem uiteindelijk ook een veerkrachtiger en inno-vatiever ecosysteem is — iets waar iedereen bij wint.8

				Die uitsluiting is niet alleen een kwestie van kleur of achtergrond, maar ook van wat schrij-ver Joris Luyendijk de ‘zeven vinkjes’ noemt: de onzichtbare privileges van gender, huidskleur, opleidingsniveau en afkomst, die bepalen wie er als vanzelfsprekend serieus wordt genomen — en wie telkens weer moet bewijzen dat hij of zij erbij hoort. Juist in een wereld die pretendeert meritocratisch te zijn, worden deze culturele en 

			

		

		
			
				In een samenleving waarin sociale en digitale bubbels elkaar versterken, moeten jongeren oefenen in omgaan met verschil. In luisteren, in het hanteren van complexiteit
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				systemische vooroordelen vaak niet erkend, laat staan bestreden. Hard werken is niet genoeg als het systeem rond ondernemerschap vooral is ontworpen voor een beperkte groep.9 

				Deze structurele blinde vlek proberen we in het Dutch New Narrative Lab (DNNL) zichtbaar te maken én om te zetten in handelingsperspectief. In de afgelopen jaren hebben we gesprekken ge-voerd met meer dan vierhonderd stakeholders: ondernemers, investeerders, ambtenaren, on-derzoekers en maatschappelijke organisaties. Het agenderen van inclusief ondernemerschap en inclusief financieren wint langzaam maar zeker terrein.10 Maar we moeten nog veel meer investeren in ethisch en inclusief ondernemer-schapseducatie, zeker op scholen waar economi-sche kansen niet vanzelfsprekend zijn.11

				Ik zie hoeveel het voor jongeren betekent om zich te kunnen spiegelen aan mensen die op hen lijken, die hun strijd en hoop herkennen, en die laten zien dat het anders kan. Via het Dutch New Narrative Lab maken we zulke rolmodellen zichtbaar — niet als uitzonderingen, maar als voorlopers van een bredere beweging. Dat be-sef maakt ook mijn waardering voor figuren als Maria Sibylla Merian zo actueel: vrouwen die in hun tijd tegen de stroom in gingen, schoonheid en kennis combineerden, en het onzichtbare zichtbaar maakten. Zij herinneren ons eraan dat wie afwijkt van de norm, juist daardoor richting kan geven aan de toekomst.

			

		

		
			
				De verantwoordelijkheid van volwassenen

				Maria Sibylla Merian had zich kunnen neerleg-gen bij de realiteit van haar tijd. Ze had kunnen accepteren dat kennis werd gecontroleerd door een kleine elite, dat vrouwen geen rol speelden in wetenschap, dat waarheden niet ter discussie mochten worden gesteld. Maar ze deed het niet. Ze keek verder dan de vastgelegde paden en creëerde haar eigen mogelijkheden. Ze bewees dat kennis geen privilege hoeft te zijn, maar een keuze is.

				Hoeveel van ons durven die keuze vandaag echt te maken? Hoe vaak zien we om ons heen dat volwassenen mooie woorden spreken over gelijke kansen, over innovatie, over onderne-merschap — maar in de praktijk vasthouden aan structuren die juist dat onmogelijk maken? We vragen jongeren om moedig te zijn, om kritisch te denken, om onafhankelijk te zijn.We vertellen ze dat de toekomst aan hen is. Maar hoe vaak laten wij, als volwassenen, zien dat we zelf durven te handelen naar de principes die we verkondigen?

				Verandering begint niet in vergaderzalen of beleidsnota’s. Zij begint dichtbij. In onze eigen kring. Juist binnen families en netwerken die zichzelf als vooruitstrevend en maatschappelijk betrokken beschouwen, wordt pijnlijk zicht-baar hoe groot de kloof tussen idealen en prak-tijk kan zijn. Hoe makkelijk waarden als kan-sengelijkheid en emancipatie worden beleden in woorden, maar in daden onderhevig blijken aan oude patronen en stilzwijgende structuren.

				Dit is geen beschuldiging, maar een uit-nodiging tot reflectie. Want als we écht willen dat jongeren hun eigen toekomst kunnen bou-wen, dan moeten wij als volwassenen laten zien dat we bereid zijn om los te laten. Dat we niet alleen ruimte maken voor nieuwe stemmen,maar ze ook werkelijk laten spreken en invloed laten hebben.

			

		

		
			
				Ondernemerschap gaat niet alleen over geld, maar over het vermogen om initiatief te nemen en jezelf een toekomst toe te eigenen
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				Laten we vaker kijken naar de jongeren om ons heen. Naar onze eigen kinderen, leerlingen, collega’s en vrienden. Laten we in ons dagelijks leven ruimte maken voor hun ideeën. Laten we niet alleen zeggen dat we openstaan voor veran-dering, maar dat ook laten zien in onze keuzes, in hoe we luisteren, in hoe we deuren openen. En als we dat in onze directe omgeving kunnen doen, dan kunnen we het ook breder trekken. Dan kunnen we als samenleving eindelijk eens in de praktijk brengen wat we preken. 

				Als vader van twee dochters die opgroeien tussen Amsterdam en Paramaribo, zwart en wit, heden en geschiedenis, voel ik de verantwoorde-lijkheid om hen — en hun generatie — niet alleen vaardigheden mee te geven, maar ook het geloof dat een rechtvaardiger samenleving mogelijk is. Niet door af te wachten, maar door zelf te den-ken, te doen en te bepalen — met hoop als erfenis.

				n

			

		

		
			
				Noten

				1	Over de pauwenbloem (Caesalpinia pulcherri-ma), het gebruik ervan door tot slaaf gemaakte vrouwen als anti-conceptiemiddel en om abortus op te wekken, en de symboliek hierin van hoop, autonomie en doorwerking van geschiedenis, zie: Podium voor de toekomst (2022). Gesprek Ruben Brave met Carmen Cabo Over Maria Sybilla Merian: symbool voor vrouwelijk autonomie. 

				2	Brave, Ruben, Russo, Federica, Wagemans, Jean (2022). Argument-Checking: A Critical Pedagogy Approach to Digital Literacy. SSRN.

				3	Reuters Fact Check (8 maart 2021). Fact Check: Homework spelled backwards does not mean child abuse in Latin.

				4	Ruben Brave, Federica Russo, Jean Wagemans (2022). Argument-Checking: A Critical Pedagogy Approach to Digital Literacy. SSRN.

				5	Internet Society Netherlands Chapter. Whoever does not study rhetoric will be the victim of it. ISOC.

				6	Zie bijvoorbeeld de initiatieven van het NJI op het vlak van mentale veerkracht en morele ontwikke-ling van jongeren. Kraak, A. en M. Kleinjan (2021). Naar gezamenlijke veerkracht en kansen voor iedereen. NJI.

				7	Rijksoverheidsartikel, ministerie van EZ (18 december 2023). Diversiteit en inclusie bij startups: een krachtbron voor innovatie en groei. Nederland dreigt economisch achterop te raken als het het ondernemingspotentieel van vrouwen en mensen met een migratieachtergrond niet beter benut, zie: de Volkskrant (4 augustus 2024). Wil Nederland economisch leidend zijn, dan zijn ondernemende vrouwen en migranten hard nodig. 

				8	Me Judice (12 januari 2023). Ondernemerschap: inclusiever ecosysteem is een beter ecosysteem.

				9	Erzsó Alföldy (14 augustus 2024). Diversiteit en ondernemerschap in tech: ‘Hard werken niet genoeg’. Intermediair.

				10	Dit jaar werd ik opgenomen in de MT/Sprout In-clusive30 — een lijst van dertig mensen die bijdra-gen aan een inclusiever ondernemingsklimaat. Ik zie dit niet als een persoonlijke onderscheiding, maar als een erkenning van het werk dat velen samen verzetten.

				11	OECD. Youth Entrepreneurship Policy Academy.
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				De grote rol van steden in tijden van onderwijs-, arbeids- en woningtekorten
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				Waar de klassieke taken van de verzorgingsstaat — zoals pensioenen en werkloosheidsuitkeringen — veelal op nati-onaal niveau zijn geregeld, vereisen nieuwe sociale risico’s — woningtekorten, lerarentekorten, tekorten op de arbeids-markt — maatwerk op lokaal niveau. Vooral steden spelen een steeds grotere rol bij het vinden van oplossingen hier-voor. Dat zie je in Nederland aan Amsterdam, maar het past binnen een bredere Europese trend: grote steden positione-ren zich als beleidsvernieuwers binnen de verzorgingsstaat. 

				Meike Bokhorst & David Bokhorst

				Meike Bokhorst is senior onderzoeker bij de Wetenschappelijke Raad voor het Regeringsbeleid en de Universiteit Utrecht. David Bokhorst is research fellow bij European University Institute.
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				Toen een Amsterdamse bestuurder van een grote middelbare schoolgemeenschap huilende schoolleiders aan de lijn kreeg die de roosters niet meer gevuld konden krij-gen, klopte hij aan bij de onderwijswethouder. Het leidde in 2020 tot een lokaal Noodplan Lera-rentekort en vervolgens tot een landelijke aan-pak van het lerarentekort, maar dat ging niet zonder slag of stoot. De schoolbestuurder en wethouder moesten voor financiering lobbyen in Den Haag, samen met andere bestuurders en wethouders.

				Het ministerie van Onderwijs beschouw-de de aanpak van het lerarentekort lange tijd namelijk als een lokaal probleem dat lokaal opgelost moest worden. Pas in 2023 kwam er een aparte eenheid op het ministerie voor de aanpak van het lerarentekort. Steden konden uiteindelijk een convenant met het ministerie afsluiten voor gerichte steun. Daarmee konden de leraren in achterstandswijken twee jaar lang gemiddeld zo’n 8% extra salaris krijgen.1 

				Het voorbeeld illustreert de groeiende rol van steden in het sociaal beleid. Steden bevin-den zich in de voorhoede van maatschappe-lijke veranderingen. Crises met een sluipend karakter, zoals onderwijs-, arbeidsmarkt- en woningtekorten, manifesteren zich er vaak eer-der en intenser dan elders in het land. Daardoor vervullen steden een belangrijke rol binnen de verzorgingsstaat bij het tijdig signaleren, agen-deren en aanpakken van deze problemen. 

				In dit essay doen we verslag van ons onder-zoek naar de ontwikkeling van Amsterdam als sociale investeringsstad. Amsterdam valt op door de sterke lobby van wethouders in de regio en in Den Haag, waardoor onder meer het le-rarentekort en een socialer activerend arbeids-marktbeleid hoger op de regionale en nationale beleidsagenda zijn komen te staan. Mede daar-door zijn extra middelen beschikbaar gekomen 

			

		

		
			
				voor tijdelijke verhoging van lerarensalarissen in achterstandswijken en voor pilots ter ver-soepeling van de Participatiewet. Ook werkt de stad aan een lokale aanpak van energiearmoede door huiseigenaren, corporaties en verhuur-ders te helpen om woningen te verduurzamen. 

				Ons onderzoek is onderdeel van een breder project naar sociale investeringssteden onder leiding van European University Institute en Milano Bicocca.2 Daardoor kunnen we onze be-vindingen ook vergelijken met steden, zoals Edinburg, Dublin, Stockholm, Berlijn, Rennes, Barcelona, Milaan, Zurich, Wenen, Praag en War-schau. 

				Amsterdamse aanpak van het lerarentekort

				Het tekort aan leraren in Nederland is vooral nijpend in de grote steden, zoals Amsterdam en Almere.3 Zo’n 35% van de Amsterdamse mid-delbare scholieren loopt risico op onderwijs-achterstanden, mede doordat ze een of meer ouders hebben met een laag opleidingsniveau, een migratieachtergrond en korte verblijfsduur in Nederland.4 De segregatie in de wijken en scholen draagt bij aan risico’s op onderwijsach-terstanden en er zijn steeds minder leraren om die achterstanden weg te werken.5 

				Het Amsterdamse stadsbestuur investeert jaarlijks een paar miljoen euro om die achter-standen van 18.000 middelbare schoolleerlingen aan te pakken.6 Juist leerlingen met leerachter-standen hebben baat bij goede docenten, maar juist in wijken met veel inwoners met een mi-gratieachtergrond is de schaarste aan docenten 

			

		

		
			
				Amsterdam laat zien dat steden broedplaatsen kunnen zijn voor sociale vernieuwing
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				het grootst.7 Gemiddeld 61% van de Amsterdam-se leerlingen had in 2020 een migratieachter-grond.8 Leraren met een migratieachtergrond gaan vaker werken op scholen met veel leerlin-gen met een migratieachtergrond, maar vallen ook vaker uit door de hoge werkdruk daar.9 

				Het lerarentekort in het basisonderwijs is in Amsterdam in 2024 voor het eerst sinds 2020 

			

		

		
			
				gedaald. De daling is het sterkst op scholen met kinderen die opgroeien in wijken met meer achterstand.10 Met de lokale samenwerking- en investeringsagenda en financiële steun van het Rijk lukte het Amsterdam dus om het oplopende lerarentekort een halt toe te roepen. Het meeste verschil maakte de landelijke regeling voor 8% extra salaris voor leraren in achterstandswijken. 

			

		

		
			
				Amsterdam vergeleken met andere Europese steden

				In veel Europese steden is de lokale autonomie over de publieke voorzieningen traditio-neel beperkt. Met uitzondering van de Scandinavische landen zijn de voorzieningen die de verzorgingsstaat biedt ook minder ontwikkeld dan in Nederland. Midden-Europese steden zoals Wenen, Zürich, Warschau en Praag zijn progressieve eilanden in overwegend rechts-conservatieve staten. Angelsaksische en Zuid-Europese landen laten verzorgings-diensten zoveel mogelijk in handen van private partijen, van het maatschappelijk midden-veld of er wordt sterk gerekend op familieverbanden. 

				Decentralisaties of versterkte lokale of regionale bevoegdheden leiden vaak tot een complex samenspel op verschillende niveaus, waardoor steden veel moeten afstemmen en samenwerken in regionaal verband. Het vermogen tot samenwerken is nog niet overal en op alle onderdelen voldoende ontwikkeld, door onder meer de versnipperde regelingen, geldstromen en organisatievormen. Regionaal zijn niet altijd de juiste bestuurlijke instru-menten en financiën voorhanden. De gebrekkige samenhang komt de dienstverlening aan burgers niet ten goede, terwijl dat juist de bedoeling van de decentralisaties was. 

				Vrijwel alle steden die wij onderzochten hebben afgelopen periode gaten in de dienst-verlening moeten dichtlopen, die zijn ontstaan door de asielcrisis (Syriërs en Oekraïners), de coronacrisis, de energiecrisis en de huizencrisis. Werkloosheidscijfers zijn aanzienlijk gedaald, al kampen kwetsbare groepen met langdurige werkloosheid, zoals jongeren, ou-deren en asiel- en gezinsherenigingsmigranten. 

				Naast het actief arbeidsmarktbeleid voor specifieke groepen, richten de steden die so-ciaal investeren zich op de aanpak van arbeidsmarkttekorten, door het aanbod van werk-nemers en de vraag van werkgevers in tekortsectoren beter op elkaar aan te laten sluiten. Ook kampen de meeste Europese steden met grote tekorten op de woningmarkt en grote afhankelijkheid van private verhuurders en investeerders. Maar weinig steden investeren grootschalig in sociale huisvesting en gemeenschappelijke woonvormen (een positieve uitzondering hierop is Wenen). 
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				De Algemene Onderwijsbond was aanvan-kelijk sceptisch over de ongelijke beloning van leraren, maar zag uiteindelijk ook de noodzaak in van het verbeteren van onderwijs in achter-standswijken door het beter betalen van de lera-ren aldaar.11 Amsterdam kwam ook met een soli-dariteitsafspraak dat Amsterdamse scholen met minder dan 3% tekort geen leraren aan zouden nemen van scholen met meer dan 3% tekort. Ook regelde de gemeente voorrang op sociale huis-vesting en gratis parkeervergunningen voor mensen met een tekortberoep, zoals leraren, zorgpersoneel en agenten en voor urgente doel-groepen. Dat leidde er echter wel toe dat er niet meer dan 25 huizen per jaar beschikbaar komen voor gewone mensen van de wachtlijst. Die ge-ringe doorstroom zet op termijn het draagvlak voor de voorrangsregeling onder druk.

				Amsterdamse arbeidsmarkttoeleiding en arbeidsactivering

				Naast een lokale lerarenaanpak en onderwijs-agenda werkt de stad ook aan een mbo-strate-gie, die leerlingen probeert toe te leiden naar tekortberoepen en probeert om toekomstige werkloosheid zoveel mogelijk te voorkomen.12 De mbo-wethouder ging in gesprek met ROC’s om populaire opleidingen zoals de sportacade-mie van een numerus fixus te voorzien. 

				Ook ontwikkelde de stad banenmarkten en matchingsdagen tussen werkgevers in tekort-sectoren en potentiële werknemers. Er kwam een gratis opleidingstraject voor technische be-roepen, maar dat leidde maar beperkt tot extra werknemers.13 Kleine zelfstandigen namen wel de gratis opleidingsdagen af, maar gingen nau-welijks vaste verbindingen aan met werkgevers. De gemeente zet nu daarom vooral in op oriën-tatie, matching en advies.14

				Het toeleiden van werklozen naar de tekort-beroepen vergt langdurige en dus dure begelei-

			

		

		
			
				ding, waarvan het succes onzeker is. Hoe langer mensen werkloos zijn, hoe groter de afstand tot de arbeidsmarkt en hoe moeilijker bemiddel-baar ze zijn. De huidige schaarste op de arbeids-markt houdt de kortdurend werklozen vanzelf, of met lichte begeleiding, in beweging. Voor de mensen die twee tot vijf jaar werkloos zijn, zijn meestal intensievere begeleidingstrajecten no-dig. En er blijft altijd een categorie mensen over die ook met begeleiding niet zelfstandig aan de slag kan en voor wie beschut werk of dagbeste-ding het hoogst haalbare is. 

				Daarom werkt de Amsterdamse afdeling On-derzoek en Statistiek aan een database met ef-fectieve interventies, om met experimenten vast te stellen welke aanpak werkt voor welke doel-groep. Maar experimenten met controlegroe-pen zijn duur, tijdrovend en bereiken slechts een kleine groep voordat ze kunnen worden opgeschaald. Nog maar enkele interventies zijn bewezen effectief. Daarom is het van belang dat Amsterdam ook leert van effectieve interventies elders en dat gemeenten landelijk de succesfac-toren in verschillende steden onderzoeken en de leerervaringen uitwisselen. 

				In het kader van het activerend arbeids-marktbeleid heeft Amsterdam daarnaast inge-zet op lobbyen voor versoepeling van de strenge Participatiewet. Maar door te ver vooruit te lo-pen op toekomstige versoepelingen en te ruim-

			

		

		
			
				Ook in andere Europese steden proberen gemeentebesturen vaak tegen de nationale conservatieve klippen op progressief sociaal beleid te voeren
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				hartig werken naast de bijstand toe te staan, kreeg de stad geen akkoord voor deelname aan de nationale pilots in het kader van de vernieu-wing van de Participatiewet. Amsterdam is daar-om maar zelf gaan investeren in het stimuleren van deeltijdwerk met behoud van uitkering. Ook is er een pilot om driehonderd gezinnen in de bijstand twee jaar lang € 150 extra te geven vanuit een privaat fonds.15 Uit onderzoek blijkt immers dat geldstress belemmerend werkt om te zoeken naar werk.16 

				Bij het activerend arbeidsmarktbeleid kij-ken steden vooral ook naar elkaar. Net als Am-sterdam stimuleert Utrecht werken naast de bijstand. Ook hebben veel steden de loonkosten-subsidie van Den Bosch overgenomen, waarbij mensen in een reguliere baan terechtkomen en de gemeente tijdelijk de werkgever subsidieert voor het niet-rendabele deel van het loon. Deze interventie is bewezen effectief en kosteneffi-ciënt. Mensen krijgen geen stigma mee op de werkvloer, dus zijn gelijken onder hun collega’s. Maar het blijkt wel lastig te zijn om de subsidie af te bouwen, omdat de prikkel voor werkgevers verdwijnt om mensen aan het werk te houden als de subsidie stopt.

				Amsterdamse aanpak voor huishoudens in energiearmoede

				Net als elders in andere Europese grote steden is het woningtekort in Amsterdam erg groot. Net als in Wenen is er een aanzienlijke sociale wo-ningvoorraad, maar als gevolg van landelijk be-leid zijn de afgelopen tien jaar ook veel sociale woningen verkocht aan eigenaren en investeer-ders.17 Ook zijn er veel woningen met een laag energielabel. De energiecrisis heeft de proble-men blootgelegd van een grote groep huishou-dens in de stad met energiearmoede, die moeite heeft om de gestegen energierekening te beta-len en ook niet over middelen of mogelijkheden 

			

		

		
			
				beschikt om hun woning te verduurzamen. De tijdelijke landelijke energietoeslag die via de gemeenten is uitgekeerd, gaf enig soelaas, maar structurele oplossingen moeten komen van de verduurzaming van de woningen. Met de aan-pak energiearmoede heeft Amsterdam extra geld beschikbaar gesteld voor het isoleren en verder verduurzamen van woningen. 

				Daarbij is de gemeente tijdelijk op stads-deelniveau in zee gegaan met de Amsterdamse Fixbrigade, sociale onderneming die statushou-ders en langdurig werklozen opleidt tot fixers die langsgaan bij huishoudens in energiearmoe-de om eenvoudige isolatieklussen uit te voeren. Het initiatief kreeg ook Europese subsidie en kreeg landelijk veel positieve media-aandacht. 

				Het model van de Fixbrigade maakte school en er kwam een landelijk netwerk van fixbriga-des in verschillende Nederlandse steden. Na een periode van subsidies van stadsdelen en de ge-meente Amsterdam zelf, kwam er een grote aan-besteding waarin ook sociale doelstellingen voor het aan het werk helpen van werklozen waren op-genomen. Toch prijsde de Amsterdamse Fixbriga-de zich uit de markt door te weinig woningen te verduurzamen tegen een te hoog bedrag. Twee grote commerciële partijen en de Utrechtse Ener-

			

		

		
			
				Zo’n 35% van de Amsterdamse middelbare scholieren loopt risico op onderwijsachter-standen, mede doordat ze een of meer ouders hebben met een laag opleidingsniveau, een migratieachtergrond en korte verblijfsduur in Nederland
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				giebox wonnen in 2024 een grote aanbesteding. De les: het blijkt lastig om in Europese aanbeste-dingstrajecten de bijdrage aan twee verschillen-de sociale opgaven, zoals het verduurzamen van woningen van mensen in energiearmoede en het aan het werk helpen van werklozen, structureel met elkaar te combineren.

				Conclusie en vergelijkende reflectie

				In het complexe speelveld van het sociaal beleid spelen steden een steeds belangrijkere, maar vaak nog onderbelichte rol. Amsterdam laat zien dat steden broedplaatsen kunnen zijn voor sociale vernieuwing. Ze reageren sneller op ur-gente problemen en ontwikkelen daardoor nieuwe oplossingen die ook invloed kunnen hebben op nationaal beleid. De stad loopt voor-op in de overgang naar een verzorgingsstaat die meer inzet op investeren in mensen — zoals scholing, werk en welzijn — in plaats van alleen inkomenssteun.

				In alle drie de onderzochte beleidsdomei-nen is de rol van Amsterdam in de loop der tijd toegenomen. De stad nam vaak als eerste initia-tief en wist zo ook op nationaal niveau verande-ring in gang te zetten. Beleidsvernieuwingen op lokaal niveau kunnen laten zien wat wél werkt en welke aannames van nationaal beleid niet goed aansluiten op de praktijk. 

				De innovatieve sociale investeringsagenda van Amsterdam staat niet op zichzelf. Ook an-dere Nederlandse steden profileren zich als la-boratoria voor sociaal beleid. Zo loopt Utrecht voorop in de aanpak van multiprobleemge-zinnen door op wijkniveau met specialistische teams maatwerktrajecten per gezin te ontwik-kelen. Arnhem koopt private schulden op van de armste huishoudens. In Groningen biedt de gemeente mensen met een grote afstand tot de arbeidsmarkt een basisbaan. Den Haag antici-peert op aankomend rijksbeleid rond kinderop-

			

		

		
			
				vang door alle 2,5-jarigen zestien uur per week gratis voorschoolse educatie aan te bieden. 

				We verklaren de opkomst van Amsterdam als vernieuwende sociaal-politieke kracht bin-nen de verzorgingsstaat door vier hoofdrede-nen: (1) De stad wordt al lange tijd bestuurd door progressieve coalities die sociale investeringen belangrijk vinden. (2) Sinds de decentralisatie van 2015 hebben gemeenten meer taken en vrij-heid gekregen om eigen sociale oplossingen te ontwikkelen. (3) Grote steden zoals Amsterdam merken sociale problemen vaak als eerste en re-ageren daar praktisch op. Zo vult de stad de ga-ten op die door nationaal beleid zijn ontstaan. (4) Sociale problematiek verschuift van de aan-pak van werkloosheid naar de aanpak van tekor-ten (voor leraren, voor huisvesting et cetera), dit doet zich met name in grote steden voor. 

				Vooral bij de laatste twee verklaringen gaat het om een meer structurele verschuiving in de verzorgingsstaat die we ook elders in Europa te-rugzien. De woningcrisis is een acuut probleem in vrijwel alle grote Europese steden, waarbij met name Wenen in positieve zin opvalt vanwe-ge de uitgebreide investeringen in toegankelij-ke sociale woningbouw. 

				Ook op de arbeidsmarkt is een kentering gaande waarbij steden in toenemende mate druk voelen van tekorten en zich genoodzaakt voelen proactief in te zetten op begeleiding en training van groepen. Een tekort aan leraren blijkt ook in 

			

		

		
			
				In een Amsterdamse pilot krijgen driehonderd gezinnen in de bijstand twee jaar lang € 150 extra per maand vanuit een privaat fonds
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				Noten

				1	Nationaal Programma Onderwijs (24 augustus 2021). Extra beloning voor leraren op scholen met veel achterstanden. 

				2	Dit onderzoek is tot stand gekomen met steun van Fondazione Cariplo (project ID: 2022-1301) en ERC-beurs WellSIre (beursnummer 882276). De 

			

		
		
			
				andere Europese steden een probleem, maar is nergens zo prangend als in Nederland.18 

				En ook elders staat de toegenomen armoede door stijgende energieprijzen en inflatie op de agenda. In het kader van Eurocities, een netwerk van grote Europese steden, wisselen steden er-varingen uit en komen ze bijeen om onder meer de aanpak van de energietransitie te bespreken. Amsterdam heeft onder meer het model van de Fixbrigade opgevoerd als best practice, die inmiddels ook in andere Europese steden navol-ging krijgt.19 

				Tegen de achtergrond van verschuivende sociale problemen laat de opkomst van Amster-dam als sociale investeringsstad zien dat de toe-komst van de verzorgingsstaat niet alleen wordt gevormd door ideologische breuklijnen op nati-onaal niveau, maar ook door het spanningsveld tussen stedelijk progressief pragmatisme en nationale beleidsinertie. We zien ook in andere Europese steden dat gemeentebesturen vaak te-gen de nationale conservatieve klippen op pro-beren progressief sociaal beleid te voeren. Met beperkt budget en mandaat kunnen steden met samenwerking en persoonlijke energie van pu-blieke, maatschappelijke en private initiatiefne-mers een verschil maken. Maar voor opschaling van pilots en structurele financiering zijn ze toch vaak afhankelijk van de bereidheid van de nationale overheid om financieel aan te haken. 
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				vergelijkingen zijn onderdeel van het boek-project ‘Laboratories of social investment’. Wij danken Mart van der Wal en Tijn Croon voor hun bijdragen aan het onderzoek naar respectievelijk het lerarentekort en de energiearmoede. 

				3	Gemeente Amsterdam O&S (4 december 2024). Amsterdamse leraren en studenten aan de lera-renopleidingen.

				4	Openresearch.amsterdam (1 april 2023). Potentië-le onderwijsachterstanden.

				5	Gemeente Amsterdam O&S (2024). Segregatiemo-nitor primair en voortgezet onderwijs 2022/’23.

				6	Gemeente Amsterdam (4 april 2019). Amsterdam investeert €9,2 miljoen in Kansenaanpak Voortge-zet Onderwijs. Sociaalweb.nl.

				7	Onderwijsraad (2023). Schaarste schuurt. 

				8	BBo Amsterdam (2022). De staat van het Amster-damse onderwijs. 

				9	Voion (2024). Rapport Docenten van kleur in het voortgezet onderwijs, p. 5. 

				10	BBO (17 december 2024). Amsterdamse aanpak werkt: personeelstekort in het onderwijs daalt.

				11	AOB (2023). Strijd tegen Lerarentekort op Achter-standsscholen vergt meer dan extra Salaris. 

				12	Gemeente Amsterdam O&S (2024). Arbeidsmarkt-positie Amsterdamse mbo-starters 2023.

				13	Gemeente Amsterdam (7 juni 2022). Gemeente Amsterdam investeert in gratis omscholing voor banen in bouw en techniek.

				14	Gemeente Amsterdam. Baan met toekomst. 

				15	Gemeente Amsterdam (15 mei 2025). 300 gezin-nen ontvangen 2 jaar lang extra steun.

				16	Zie ook Het Parool (13 juli 2023). Bijstandsgezin in Amsterdam krijgt straks 150 euro per maand extra dankzij proef en Erasmus University Rotter-dam (30 juni 2023). Combinatie laag inkomen en laag doenvermogen maakt financieel kwetsbaar; Instituut voor Publieke Economie (30 januari 2025). Eerlijker en eenvoudiger armoedebeleid.

				17	Zie ook Te koop: de sociale huurwoningen van Nederland (prijs: meer ongelijkheid) — De Corres-pondent en Hoe Stef Blok de woningmarkt tegen het individu uitspeelde — Sargasso.

				18	Zie ook Europese Commissie. European Education Area. Quality education and training for all en Neth-ER (6 december 2023). Europese landen kampen met groeiende lerarentekorten.

				19	Cities lead the pack to tackle energy poverty — Eurocities
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				Van kroeg wisselen

			

		

		
			
				De discussie over de gevaren van sociale media gaan vooral over de venijnige wer-king van algoritmes. Dat is terecht, maar even belangrijk is het ons te richten op het mo-gelijk maken van waardige alternatieven. Want al zouden de algoritmes afgezwakt worden, nog steeds zullen de platformen hun machtspositie behouden. 

				Hoe dat komt? Elk sociale mediaplatform doorloopt, vroeg of laat, een proces van verval. Het verdienmodel van online platforms, zoals Facebook, Reddit en Amazon, bestaat namelijk uit het langzaam verschralen van het platform. ‘Enshittification’ noemt de Canadese techjour-nalist Cory Doctorow dit. 

				Enshittification verloopt in drie fases: eerst zijn de platformen goed voor hun gebruikers, waardoor deze massaal toestromen — bijvoor-beeld Facebook rond 2008. Wanneer deze ge-bruikers ‘binnen’ zijn — omdat al hun vrienden op hetzelfde sociale media platform zitten of omdat er geen waardige concurrent meer over is — wordt het platform meer ingericht voor de zakelijke gebruikers: advertenties nemen een grotere plek in op het platform. Wanneer de zakelijke gebruiker ‘binnen’ is en de macht over de online advertentieruimte groot is, zal het platform de belangen voor aandeelhouders voorrang gaan geven. De knoppen worden zo gedraaid dat de winstmarges voor de aandeel-houders steeds hoger worden. 

				Als gebruiker zit je intussen klem. Want om-dat al je vrienden op het sociale platform zitten, voelt het pijnlijk om je profiel te verwijderen. Je-
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				zelf afzonderen van je digitale sociale netwerk is bijna even ingrijpend als jezelf afzonderen van je fysieke sociale netwerk

				Om het in een vergelijking te plaatsen: je bent met je vrienden in een café. De muziek is slecht, het bier is lauw en de barman tuft in je bier. Je wil naar een ander café maar je vrienden willen niet mee, want hun andere vrienden zijn ook in dit café. Ga je dan alleen naar een ander café, waar geen bekenden zijn? 

				We moeten het online landschap zo inrich-ten dat gebruikers deze overstapdrempels niet hebben: bevalt het ene algoritme je niet, dan zou je eenvoudig moeten kunnen overstappen naar het andere platform. Waar in de fysieke wereld je je vrienden van de ene kroeg naar de andere mee moet krijgen, hoeft die beperking voor het online landschap namelijk niet te gelden. 

				Er bestaat al een decentraal project waarbij onderling verbonden servers met elkaar com-municeren. Het heet de Fediverse. Zie het zo voor je: als de content dat het Facebook-algorit-me je voorschotelt je niet bevalt, kun je eenvou-dig overstappen naar een ander platform — zon-der dat je hierbij je contacten verliest. 

				Alleen Facebook doet hier niet aan mee. Zich aansluiten bij Fediverse zou hun monopolie-positie aantasten. De techmolochen zullen dus gedwongen moeten worden toe te treden tot dit soort projecten, wil de gebruiker ooit weer cen-traal komen te staan. Tot het zover is, wacht Fe-diverse totdat de gebruikers binnendruppelen.
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				De tijd waarin we leven
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				De voorzet voor een beginselprogramma ‘Tijd voor solidariteit’ die de Wiardi Beckman Stichting en het Wetenschappelijk bureau GroenLinks in juni presenteerden, bevat naast een beschrijving van idealen ook een korte maatschappijanalyse. Politieke partijen moeten in hun handelen immers rekening houden met de wereld om hen heen, willen zij hun idealen kunnen omzetten in effectief politiek handelen. Die maatschappijanalyse is gebaseerd op een uitgebreidere studie waarvan dit artikel de weerslag is. 

				Arjan Reurink, Yourik Malet, Annemarieke Nierop, Hans Rodenburg & Noortje Thijssen

				Arjan Reurink en Annemarieke Nierop werken bij de Wiardi Beckman Stichting. 

				Yourik Malet is strategisch adviseur bij de PvdA. Hans Rodenburg en Noortje Thijssen 

				werken bij het Wetenschappelijk bureau GroenLinks. 
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				Dat onze samenleving voor een aantal gro-te uitdagingen staat leidt geen twijfel. Technologische revoluties hebben grote impact op onze manier van leven. De klimaatcri-sis dwingt ons tot een fundamentele herziening van onze economie. En de wereldwijde opkomst van autocratieën maakt nieuwe bondgenoot-schappen noodzakelijk. 

				De urgentie van deze uitdagingen staat bij velen scherp op het netvlies. En de wil om de toe-komst de goede kant op te bewegen is groot. Zo-veel blijkt wel uit het politiek activisme van de af-gelopen jaren. Maar om die energie om te zetten in werkelijke verandering, moeten we goed we-ten welke hendels er omgezet moeten worden. 

				Dat begint met een gedeelde analyse van de tijd waarin we leven. Want de uitdagingen waar we als samenleving voor staan, zijn natuurlijk niet uit de lucht komen vallen. Integendeel: ze zijn terug te voeren op een reeks ingrijpende ver-anderingen in hoe we over de samenleving zijn gaan denken en hoe deze bestuurd wordt. Om dit te begrijpen moeten we terug naar de jaren van net na de Tweede Wereldoorlog, en naar de neoliberale omwenteling van de jaren tachtig. 

				Het naoorlogse compromis

				Na afloop van de Tweede Wereldoorlog lag Euro-pa in puin. De verschrikkingen van de oorlog, en de noodzaak en wens een herhaling te voorko-men en het leven weer op te bouwen, maakten de weg vrij voor wat een compromis genoemd kan worden tussen de kapitalistische economie en de politieke democratie.1 Dat compromis was geworteld in een breed gedragen besef van lotsverbondenheid en een geloof in collectieve vooruitgang: de overtuiging dat, door gezamen-lijke inspanning en gericht overheidsbeleid, een samenleving gecreëerd kon worden waar-in het leven voor de gemiddelde Nederlander steeds een stukje beter zou worden. 

			

		

		
			
				Concreet betekende het compromis dat de kernelementen van een kapitalistische econo-mie — privé-eigendom van bedrijven en interna-tionale markten — behouden bleven, maar poli-tiek en samenleving op verschillende manieren controle uitoefenenden op die economie.2 Die controle verliep via diverse kanalen. Binnen bedrijven kregen werknemers een stem via on-dernemingsraden en vertegenwoordiging in de raad van commissarissen. Bovendien wisten zij zich gesteund door sterke vakbonden en een overheid die actief beleid voerde om de werkge-legenheid zo hoog mogelijk te houden, wat hun onderhandelingspositie ten opzichte van werk-gevers versterkte. 

				Daarnaast zorgde de overheid er vanaf de jaren zestig voor dat een deel van de welvaarts-groei werd ingezet voor de bekostiging van een omvattende verzorgingsstaat. Als vertegen-woordiger van het maatschappelijk belang en beschermer van haar burgers herverdeelde zij ongelijke marktuitkomsten van rijk naar arm en streefde zij ernaar om alle Nederlanders toegang te geven tot de voorzieningen die on-misbaar zijn gedurende de loop van een men-senleven: van kraamzorg tot pensioen, en van onderwijs tot thuiszorg.3 

				Tot slot stelde de overheid regels op waar bedrijven zich aan moesten houden én bouwde zij aan een handhavingsapparaat dat toezag op 

			

		

		
			
				De democratische controle over de economie was voor een belangrijk deel mogelijk door-dat overheden beperkingen oplegden aan het internationale kapitaal- en geldverkeer
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				De opbouw van de verzorgingsstaat bracht onder andere kraamzorg
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				naleving van deze regels. Hoewel er in die tijd nog weinig oog was voor de schadelijke effecten van ongereguleerde groei op klimaat en milieu, werden burgers zo wel steeds beter beschermd tegen andere schadelijke praktijken die de jacht naar winstmaximalisatie in een kapitalistische economie onvermijdelijk met zich meebrengt. Tegen uitbuiting van werknemers en manipu-latie van consumenten werd streng opgetreden.

				De verschillende vormen van democrati-sche controle over de economie werden voor een belangrijk deel mogelijk gemaakt doordat overheden beperkingen oplegden aan het in-ternationale kapitaal- en geldverkeer. Zo werd voorkomen dat grote bedrijven en investeer-ders overheden en werknemers konden chan-teren door te dreigen hun activiteiten of geld naar andere landen te verplaatsen. Het legde een bodem onder de soevereiniteit van landen en maakte daarmee levendige nationale demo-cratieën mogelijk. Politiek en overheid hadden grip op de ontwikkling van samenleving en eco-nomie.

				Het naoorlogse compromis tussen de eco-nomische elite en de rest van de samenleving zorgde in veel Westerse landen voor een periode van economische voorspoed en politieke stabi-liteit. De kapitalistische markteconomie bracht groeiende welvaart en de democratische con-trole die overheden en vakbonden uitoefenden over die economie zorgde ervoor dat die groei-ende welvaart breed werd gedeeld. Steeds meer Nederlandsers kregen perspectief op een zeker bestaan. 

				De belofte van maatschappelijke vooruit-gang en de zekerheden die het naoorlogse compromis bood aan de brede middengroep, maakten de weg vrij voor de emancipatiebewe-gingen die vanaf de jaren zestig streden vóór meer individuele vrijheid en zelfexpressie en té-gen de achterstelling van vrouwen en lhbti’ers 

			

		

		
			
				in ons land.4 Ook zetten zij de deur open voor de vredesbeweging en de opkomende milieu-beweging, die aandacht begon te vragen voor de schaduwzijde van de groeiende welvaart: de menselijke invloed op het klimaat en de vervui-ling van de leefomgeving. Het rapport Grenzen aan de groei van de Club van Rome liet begin jaren zeventig in grote delen van de wereld een nieuw licht schijnen op de schadelijke gevolgen van continue economische groei. 

				In de decennia die volgden zouden deze be-wegingen, samen met linkse politieke partijen, belangrijke vooruitgang boeken in de progres-sieve strijd voor meer sociale rechtvaardigheid, individuele vrijheid en respect voor het leven op aarde. Die strijd had nog een lange weg te gaan, want lang niet iedereen die dat wilde slaagde erin zijn vrijheid te bevechten, de belofte van solidariteit en opwaartse sociale mobiliteit gold zeker niet in gelijke mate voor alle Neder-landers en de groeiende welvaart ging voor een belangrijk deel ten koste van mens en natuur, in eigen land, maar zeker ook elders in de wereld. Maar het idee was duidelijk aanwezig dat als we de handen ineenslaan en de democratische be-sluitvorming boven de macht van het kapitaal stellen, een groenere en rechtvaardigere toe-komst mogelijk wordt.

				De neoliberale omwenteling 

				Zo’n drie decennia hield het verstandshuwelijk tussen de kapitalistische economie en de po-litieke democratie stand. Want vanaf de jaren 

			

		

		
			
				Drie decennia hield het verstandshuwelijk tussen de kapitalistische economie en de politieke democratie stand
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				zeventig leidden ontwikkelingen in de wereld-economie ertoe dat de economische groei in de meeste Westerse landen stagneerde en de winst-gevendheid van bedrijven terugliep.5 Doordat er nu minder groei was om te verdelen, kwam het naoorlogse compromis tussen het kapitaal en de politieke democratie steeds meer onder druk te staan. 

				Kapitaal vond een manier om onder het compromis uit te komen door te internationa-liseren. Al vanaf de jaren zestig waren de contro-les over het internationale kapitaalverkeer gelei-delijk aan het afbrokkelen door ontwikkelingen in de wereldeconomie en gericht beleid vanuit internationale organisaties en landen als de Verenigde Staten.6 Het betekende het begin van het proces van globalisering, dat de daaropvol-gende decennia in een stroomversnelling zou raken. Internationaal opererende investeerders en bedrijven konden nu dreigen hun geld of activiteiten naar andere landen te verplaatsen wanneer het beleid van overheden of opstan-dige werknemers de winstgevendheid van hun activiteiten dreigde te ondermijnen. Het deed de zorgvuldig bewaakte machtsbalans waar het naoorlogse compromis op was gebouwd als een kaartenhuis ineenstorten.7 

				In de neoliberale omwenteling die volgde gebruikten internationale bedrijven en inves-teerders hun nieuw verworven macht om rege-ringen ertoe te brengen de spelregels voor de (wereld)economie volledig om te gooien. Hun 

			

		

		
			
				agenda landde in vruchtbare aarde bij een nieu-we generatie bestuurders en politici die, onder invloed van de voortschrijdende individualise-ring van de samenleving en het vastlopen van het keynesiaanse beleid, het geloof in de staat hadden ingeruild voor een geloof in de markt als voornaamste instrument om de samen-leving vorm te geven.8 Het resulteerde in een politieke agenda waarbij twee doelen centraal kwamen te staan. 

				Het eerste doel was om samenlevingen zo-veel mogelijk te vermarkten. In landen over de hele wereld werden essentiële voorzieningen als de zorg, het onderwijs, de volkshuisvesting, het openbaar vervoer en energiesystemen om-gevormd van publieke voorzieningen tot een commercieel verdienmodel. Nederland was hierin geen uitzondering.9 Ook overheden zelf gingen steeds meer operen als commerciële be-drijven. In plaats van de kwaliteit van de dienst-verlening, kwam het zo laag mogelijk houden van de kosten centraal te staan. Een bijkomend gevolg was dat publieke organisaties minder vaak werden bestuurd door mensen met erva-ring op de werkvloer, en steeds meer door een nieuwe klasse van managers die waren opgeleid om de organisatie te besturen als een bedrijf.

				Het tweede doel was om de verschillende vormen van democratische controle over de economie zoveel mogelijk te ontmantelen. Zo werden belangrijke beslissingen over het eco-nomische beleid overgedragen aan technocrati-sche instanties, werd er een uitgebreid netwerk van internationale handels- en investeringsver-dragen opgetuigd dat de rechten van interna-tionale investeerders versterkte, terwijl het de mogelijkheden van landen om hun economie te reguleren juist inperkte. En kregen grote be-drijven en investeerders meer mogelijkheden om regels en belastingen te ontwijken door gebruik te maken van ‘speciale economische zo-

			

		

		
			
				De neoliberale globalisering en bezuinigingspolitiek vonden hun culturele evenknie in de verregaande individualisering van de samenleving
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				nes’ en belastingparadijzen.10 Ook de macht van vakbonden verzwakte in veel landen, al dan niet door bewust overheidsoptreden. 

				De nieuwe spelregels voor de wereldecono-mie betekenden niet alleen een inperking van de controle die nationale overheden konden uitoefenen over hun economie, ze veranderden ook de manier waarop overheden dachten over het uiteindelijke doel van hun economische beleid. Waar binnenlands economisch beleid voorheen vooral gericht was op het, in samen-spraak met sociale partners, stabiliseren van de economische groei en het optuigen van de verzorgingsstaat, werd het voornaamste doel nu steeds meer om de nationale economie zo aantrekkelijk mogelijk te maken voor internati-onale investeerders.11 De obsessie met het ‘vesti-gingsklimaat’ was geboren.

				De verzorgingsstaat — en de belastingen die nodig waren om deze te financieren — werden daarbij vaak gezien als een concurrentienadeel. Een lastige sta-in-de-weg die de productiekosten voor bedrijven onnodig hoog maakte. Volgens de nieuwe logica moest er worden bezuinigd op de verzorgingsstaat, om zo ruimte te creëren voor het vestigingsklimaat. De belasting op ver-mogens en bedrijfswinsten ging omlaag, die op arbeid en consumptie omhoog. En in plaats van te investeren in publieke voorzieningen kwam er een loket waar grote bedrijven afspraken kunnen maken met de Belastingdienst over de hoogte van hun belastingen.12 De verzorgings-

			

		

		
			
				staat voor burgers werd steeds schraler, die voor multinationals en grote beleggingsmaatschap-pijen steeds genereuzer. 

				De neoliberale globalisering en bezuini-gingspolitiek vonden hun culturele evenknie in de verregaande individualisering van de samen-leving. De emancipatiebewegingen van de jaren zestig en zeventig streefden weliswaar ook al naar meer individuele vrijheid, maar zij zagen dit doorgaans als een collectieve strijd die alleen kon slagen als deze werd gekoppeld aan collectie-ve rechten en publieke voorzieningen. Vrouwen konden pas echt vrij zijn als er kinderopvang beschikbaar was, als zij financieel onafhankelijk konden worden door eerlijk betaald werk, en als zorg en huishoudelijke taken niet langer uitslui-tend hun verantwoordelijkheid zouden zijn. En wie zich los wilde vechten van beklemmende ge-meenschappen moest kunnen rekenen op maat-schappelijke vangnetten en ondersteuing bij die overgang. Persoonlijke bevrijding was niet los te denken van collectieve solidariteit. 

				Maar de nadruk op individuele vrijheid en emancipatie had ook een keerzijde, waardoor zij onder het neoliberalisme van aard veran-derde. Het individu kwam steeds meer voorop te staan. Niet als maatschappelijk bewuste bur-ger, die voor zijn persoonlijke vrijheid afhanke-lijk is van de solidariteit van de gemeenschap, maar als autonome ondernemer en consument, wiens vrijheid vooral een kwestie is van onge-hinderd het eigenbelang kunnen nastreven en kunnen kiezen uit een overvloed aan producten en diensten. 

				Het doorgeslagen meritocratisch idee dat we als individu zelf verantwoordelijk zijn voor onze positie in de samenleving en dat beloning, macht en erkenning moeten worden toegekend op basis van inzet en talent, werd dominant.13 Waar de naoorlogse consensus maatschappelij-ke vooruitgang en opwaartse sociale mobiliteit 

			

		

		
			
				Volgens de nieuwe logica moest er worden bezuinigd op de verzorgingsstaat, om zo ruimte te creëren voor het vestigingsklimaat
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				zag als collectieve opgaven, maakt het merito-cratisch denken dit dus tot een individuele ver-antwoordelijkheid. Zelfredzaamheid werd het hoogste ideaal, en ambitie en onderlinge con-currentie de manier om dat te bereiken. 

				Door die eenzijdige focus op het individu als zelfstandig en zelfverantwoordelijk subject, nam de bereidheid om bij te dragen aan het col-lectief af. De balans tussen individu en gemeen-schap, tussen negatieve en positieve vrijheid, raakte zoek. 

				De neoliberale omwenteling zette de naoor-logse balans tussen kapitaal en de rest van de sa-menleving volledig op zijn kop. Vandaag leven we in een wereld waarin de economische vrij-heden van grote, vaak internationale bedrijven boven de democratische besluitvorming zijn geplaatst en waarin de naoorlogse mentaliteit van solidariteit en samenwerking heeft plaats-gemaakt voor een individualistische cultuur waarin we allemaal worden geacht zelfredzaam te zijn en concurrentie de boventoon voert.

				 

				De neoliberale erfenis

				De neoliberale belofte was dat wanneer de overheid zich maar zoveel mogelijk zou terug-trekken uit de economie, we ons als individuën vooral zouden richten op ons eigen succes, en de rode loper uitging voor grote bedrijven, dit vanzelf zou leiden tot groeiende welvaart, soci-ale rechtvaardigheid en internationale vrede. Iedereen die bereid was zijn beste beentje voor te zetten, zou ervan profiteren. 

			

		

		
			
				Het was een mooie belofte, waar zo’n beet-je alle politieke partijen die het eind twintigste en begin eenentwintigste eeuw voor het zeggen hadden in gingen geloven. Inmiddels weten we dat het een sprookje was. Erin meegaan was een vergissing met drie grote gevolgen. 

				Gevolg 1: een nieuwe klassenstructuur

				De globalisering van de economie bracht we-reldwijd grote productiviteitsgroei. Als consu-menten in het rijke Westen plukten we daar de vruchten van. Dingen die voorheen waren voor-behouden aan een rijke bovenlaag, kwamen in-eens binnen bereik van de grote meerderheid. Tegenwoordig hebben de meeste Nederlanders een smartphone in hun zak, en krijgen steeds meer mensen de mogelijkheid om eens in de zo-veel tijd met het vliegtuig op vakantie te gaan. Het bracht voor velen de wereld binnen hand-bereik.

				Maar terwijl we als individuele consument steeds meer spullen konden kopen van ons geld, werden de sociale fundamenten onder ons col-lectieve welzijn stap voor stap afgebroken. Om mee te blijven doen in de nieuwe wereldecono-mie, zo was het verhaal, moest de arbeidsmarkt worden geflexibiliseerd, moesten de belastin-gen voor bedrijven en vermogenden omlaag en moest er worden bezuinigd op de verzorgings-staat. Eerst werd er gesneden in de sociale zeker-heid. Toen werden grote delen van de volkshuis-vesting verkocht aan binnen- en buitenlandse investeerders. Vervolgens verdwenen veel bus-lijnen uit de regio en moesten streekziekenhui-zen sluiten.

				Bovendien werd de welvaartsgroei in ons land zo ongelijk verdeeld, dat veel Nederlan-ders er maar weinig van hebben meegekregen. Terwijl de winsten van bedrijven recordhoog-ten bereikten en de vermogens van de rijksten gestaag doorgroeiden, gingen de mensen die 

			

		

		
			
				Neoliberale globalisering betekende ook een inter-nationalisering van productie-processen
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				het werk doen dat onze samenleving draaiende houdt er nauwelijks op vooruit. Integendeel: schoonmakers, docenten, postbezorgers en ver-pleegkundigen zagen hun punt van de taart de afgelopen tien jaar juist slinken.14 En alsof dat nog niet absurd genoeg is, wordt van hen ook nog eens gevraagd om het gat in de Rijksbegro-ting op te vullen dat is gevallen doordat bedrij-ven en vermogenden worden ontzien.

				De flexibilisering van de arbeidsmarkt, de afbraak van de verzorgingsstaat en de ongelijke verdeling van de welvaart laten diepe sporen na in onze samenleving. De traditionele midden-klasse, de drijvende kracht achter de naoorlogse belofte van vooruitgang, valt uiteen. De contou-ren van een nieuwe klassenstructuur beginnen zich steeds scherper af te tekenen.15 

				Aan de top vinden we de 1% van superrijken. Zij halen het grootste deel van hun inkomen uit het beleggen van hun enorme (vaak geërfde) vermogens. Geholpen door ons scheve belas-tingstelsel en gebruikmakend van de belasting-paradijzen die de wereldeconomie hun te bie-den heeft, ontlopen zij hun eerlijke bijdrage aan onze collectieve voorzieningen. 

				Daaronder bevindt zich een bevoorrechte klasse van mensen die aan de goede kant van de sociale verandering terecht zijn gekomen. Zij hebben comfortabele en goed betaalde ba-nen, vaak als professional of leidinggevende, in sectoren die floreren in de nieuwe internati-onale kenniseconomie. Met hun hoge inkomen kunnen zij de gaten die de verzorgingsstaat laat vallen zelf opvullen. Medische zorg ontvangen zij zo nodig in privé-klinieken en hun kinderen kunnen betaalde bijles krijgen. Zij hebben de middelen om zich tegen risico’s te verzekeren en hoeven ook niet bang te zijn voor uitsluiting hiervan. Financiële tegenvallers kunnen zij zon-der al te veel moeite opvangen. Want nemen we deze bevoorrechte klasse samen met de 1% su-

			

		

		
			
				perrijken, dan bezitten zij meer dan de helft van het totale vermogen in Nederland.16 Bovendien heeft de overheid hun noden doorgaans scherp in het vizier. Niet in de laatste plaats omdat het merendeel van de politici en beleidsmakers zelf tot deze groep behoort. 

				Dan is er de groep die is overgebleven van de traditionele middenklasse. Een diverse groep van werkenden en kleine zelfstandigen. Dit zijn de dragers van de samenleving: onze leraren, buschauffeurs, bouwvakkers, zorgverleners en winkeliers. Zij weten zich staande te houden, maar te midden van stijgende prijzen en een verzorgingsstaat waar zij wel aan meebetalen, maar die inmiddels zo selectief is geworden dat deze hen nauwelijks nog wat te bieden heeft17, maken zij zich steeds meer zorgen over hun ei-gen toekomst en die van hun kinderen. 

				Een ander deel van de vroegere middenklas-se is steeds verder door het ijs aan het zakken. Zij hebben geen of onzeker werk en nauwelijks of geen opgespaard vermogen om eventuele te-genvallers op te kunnen vangen. Veel van deze mensen ervaren dan ook weinig grip op het leven.18 Deze groep overlevers komt nog wel in aanmerking voor steun van een verzorgings-staat die steeds selectiever is geworden, maar wordt daardoor dag in dag uit geconfronteerd met een wantrouwende overheid die weinig van 

			

		

		
			
				Waar de naoorlogse consensus maatschappelijke vooruitgang en opwaartse sociale mobiliteit zag als collectieve opgaven, maakt het meritocratisch denken dit tot een individuele verantwoordelijkheid
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				hun leven begrijpt en hen telkens van het kast-je naar de muur stuurt.19 Goedbedoelde, maar halfslachtige en ondoordachte pogingen van opeenvolgende regeringen om deze mensen te helpen zetten weinig zoden aan de dijk. 

				Uitsluiting op basis van kleur, afkomst, reli-gie, seksuele oriëntatie of gender is op allerlei manieren verweven met de nieuwe klassen-scheiding. Mensen met een niet-westerse mi-gratieachtergrond en vrouwen bevinden zich bovengemiddeld vaak in de overleversklasse, waar zij niet alleen te maken hebben met eco-nomische onzekerheid, maar ook met instituti-oneel wantrouwen en discriminatie.20 Zo lopen de scheidslijnen op basis van klasse, kleur en gender in elkaar over en versterken zij elkaar.

				Niet alleen de sociaaleconomische situatie, ook de leefwerelden van deze groepen lopen steeds verder uiteen. De verschillen tussen arme en rijke buurten worden steeds scherper en ook op werk, in de sportschool, op het schoolplein en op sociale media komen we elkaar steeds minder tegen.21 Bovendien verdwijnt met de afbraak van de verzorgingsstaat ook de socia-le infrastructuur — verenigingen, sportclubs, zwembaden, buurtinitiatieven — die ontmoe-ting tussen verschillende groepen in de samen-leving mogelijk maakt. 

				Het gebrek aan ontmoeting maakt het moei-lijker om begrip te hebben voor elkaars opvat-tingen en tot een gedeeld idee te komen van hoe we met elkaar willen samenleven. Wat daar ook zeker niet bij helpt, is het doorgeslagen merito-cratisch denken dat de afgelopen decennia tot diep in de haarvaten van onze samenleving is doorgedrongen.22 Met de nadruk op individu-ele verantwoordelijkheid en de blindheid voor structurele ongelijkheden, legitimeert dit den-ken de ongelijkheid en voedt het een zelf-felici-terende houding onder degenen die bovenaan de maatschappelijke ladder terecht zijn geko-

			

		

		
			
				men. Zo wordt het onderscheid tussen arm en rijk al snel een onderscheid tussen ‘winnaars’ en ‘verliezers’. Tussen mensen die respect ver-dienen en mensen op wie wordt neergekeken.23 

				De onverschilligheid van ‘winnaars’ ten op-zichte van ‘verliezers’ en het ontbreken van een gezamenlijk perspectief zetten de solidariteit in de samenleving onder spanning. Het creëert een cynisch klimaat van ieder-voor-zich, waarin we ons vooral druk maken om ons eigen wel-zijn, zonder ons nog te bekommeren om dat van anderen. Dat tij moeten en kunnen we ke-ren. Door de verzorgingsstaat nieuw leven in te blazen, zodat iedereen toegang heeft tot essen-tiele zaken in het leven en wie dat nodig heeft kan rekenen op extra steun. En door gemengde wijken te bouwen met betaalbare woningen en goede voorzieningen, zodat rijk en arm elkaar weer meer tegenkomen, op het schoolplein of de sportclub. Maar ook door een andere men-taliteit, waarin gelijkwaardigheid en respect de basisprincipes zijn. 

				Gevolg 2: uitputting van mens en natuur

				De neoliberale agenda, met haar focus op libe-ralisering van het kapitaalverkeer, deregulering van markten en zelfregulering door bedrijven, had ook ingrijpende gevolgen voor het funtio-neren van de economie. Een eerste daarvan is de verregaande internationalisering en financiali-sering van het aandeelhouderschap van grote 

			

		

		
			
				Door de eenzijdige focus op het individu als zelfstandig en zelfverantwoordelijk subject, nam de bereidheid om bij te dragen aan het collectief af
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				ondernemingen.24 Waar binnenlandse onder-nemingen voorheen grotendeels in handen wa-ren van Nederlandse aandeelhouders, kwamen deze steeds meer in handen van buitenlandse beleggers en investeringsfondsen. 

				Het betekende een breuk met het naoorlog-se corporatistische model, waarin economisch beleid een kwestie was van afstemming tussen werkgevers, werkenemers en overheid en waar langetermijn waardecreatie centraal stond.25 De nieuwe aandeelhouders zijn niet maatschappe-lijk geworteld en hun focus is het maximalise-ren van korte termijn rendementen, ook wan-neer dit ten koste gaat van de levensvatbaarheid van het bedrijf op de lange termijn of wanneer dit grote ecologische of maatschappelijke kos-ten met zich meebrengt. 

				Neoliberale globalisering betekende ook een internationalisering van productieproces-sen. Vandaag de dag vindt productie plaats in internationale productieketens die zijn geba-seerd op zeer ongelijke handelsrelaties. De eco-nomische waarde die wordt gecreeerd in deze productieketens komt onevenredig terecht in Westerse landen, terwijl de schadelijke gevol-gen van productie juist onevenredig veel in armere landen terechtkomen.26 Om prijzen te drukken worden mensen op grote schaal uitge-buit. Mijnwerkers, vissers en boeren op soja- en palmolieplantages — velen leven een onzeker bestaan en werken zich een slag in de rondte voor een schamel loon. Wereldwijd werken 160 miljoen kinderen, waarvan een groot deel in gevaarlijke omstandigheden. Ook het afval dat 

			

		

		
			
				komt kijken bij deze productieprocessen wordt veelal gedumpt op het zuidelijk halfrond. Zo be-zien is het niet overdreven om te stellen dat het koloniale verleden nog steeds doorwerkt in de internationale handelsrelaties.

				Bovendien gaat de economische groei die mogelijk werd door de internationalisering van productie gepaard met een evenredige groei in zowel het gebruik van grondstoffen als de uitstoot van schadelijke emissies.27 Wereldwijd zien we hoe dit leidt tot de verwoesting van na-tuur, ecosystemen en biodiversiteit — met grote gevolgen voor de gezondheid van alles wat op aarde leeft. De nog steeds stijgende uitstoot van broeikasgassen leidt tot smeltende ijskappen en maakt delen van de wereld onleefbaar, waar-door steeds meer mensen noodgedwongen mi-greren. Vervuiling van lucht, water en bodem zorgen voor het uitsterven van dier- en planten-soorten en voor schade aan onze gezondheid. En ontbossing, bodemerosie en overbevissing brengen de voedselzekerheid van miljoenen mensen in gevaar. Er wordt veel meer van onze planeet gevraagd dan er wordt teruggegeven.

				Ook in eigen land brengen ongeremde en ongereguleerde groei grote maatschappelijke kosten met zich mee. Ons land is simpelweg te klein voor al te grote (agro)industriële com-plexen. Blokkendozen verrommelen het land-schap, vervuilende fabrieken kunnen omwo-nenden ziek maken en luchthavens vernietigen de nachtrust van miljoenen Nederlanders. 

				Bovendien heeft de eenzijdige focus op de kwantiteit van werk, het zicht ontnomen op de kwaliteit van werk. Er wordt nauwelijks gekeken waar banen ontstaan en of de maatschappelijke kosten in verhouding staan tot de maatschap-pelijke baten. De Nederlandse landbouwex-portsector draait op flexwerkers, zzp’ers, ar-beidsmigranten en jongeren. In fabrieken, de agro-industrie en in distributiecentra doen 

			

		

		
			
				De contouren van een nieuwe klassenstructuur beginnen zich steeds scherper af te tekenen

			

		

		
			
				Reurink, Malet, Nierop, Rodenburg & Thijssen De tijd waarin we leven

			

		

	
		
			[image: ]
		

		
			[image: ]
		

		
			
				54

			

		

		
			
				s&d jaargang 82 nr 3 2025

			

		

		
			
				bestaansonzekeren zwaar werk dat de meeste Nederlanders niet willen doen. In dit soort sec-toren wordt geprobeerd om menselijke produc-tiviteit continu op te voeren door de inzet van AI-surveillance. Niet zelden worden uitgebuite arbeidsmigranten na gedane arbeid op straat gezet. Menselijke inzet wordt hier te vaak gezien als een transactioneel ruilmiddel in plaats van als een waardevolle bijdrage aan maatschappe-lijke en persoonlijke ontwikkeling.

				Ook de druk op ons om maar zoveel moge-lijk te consumeren, heeft een hoge prijs. Of het nu de voedselindustrie is of grote techbedrij-ven, ze ontwikkelen hun producten zo gewiekst dat je wel heel sterk in je schoenen moet staan om niet verslaafd te raken aan ultrabewerkt fastfood of doomscrollen. Met gerichte marke-ting zijn zelfs — of juist — onze kinderen een ge-wild doelwit. Velen zoeken, aangemoedigd door influencers op sociale media, hun heil in de zelf-hulpindustrie. Deze trend is helemaal passend in een tijd waarin we zijn gaan geloven dat we allemaal zelfredzaam moeten zijn.

				Steeds meer mensen voelen ongemak om bij te dragen aan de instandhouding van een internationaal economisch systeem waarin uitbuiting van mens en natuur eerder regel is dan uitzondering. Nu is het zaak dat ongemak om te zetten in politieke actie. Zodat de econo-mie weer gaat doen waar die voor bedoeld is: 

			

		

		
			
				welvaart bieden aan iedereen, zonder daarbij de grenzen van wat de aarde kan dragen te over-schrijden. Dat kan door actief te sturen op be-drijvigheid die zo’n economie dichterbij brengt en schadelijke activiteiten af te bouwen. Door bedrijven te beschermen tegen de greep van enkel op winst gerichte aandeelhouders en de positie van werkenden te verstevigen. En door te bouwen aan een eerlijk en transparant inter-nationaal economisch systeem.

				Gevolg 3: democratie op drift

				In de ban van het neoliberale geloof in de heil-zame werking van de markt, hebben opeenvol-gende regeringen veel van de instrumenten die zij ooit hadden om samenleving en economie te sturen uit handen gegeven. Staatsdeelnemin-gen werden van de hand gedaan, toezichthou-ders op afstand gezet, en de verzorgingsstaat vermarkt. Het verklaart grotendeels waarom het de overheid maar niet lukt om de proble-men van onze tijd op te lossen en haar beloften met betrekking tot onze sociale grondrechten na te komen. De stikstofcrisis duurt voort, de kli-maatcrisis verergert met de dag, de jeugdzorg loopt vast28, en het aantal mensen zonder huis of vast verblijf is aanzienlijk hoger dan bijvoor-beeld vijftien jaar geleden.29 

				Wie hulp nodig heeft, vindt steeds vaker een overheid tegenover zich die haar menselij-ke gezicht is kwijtgeraakt. Contact tussen over-heid en burger is vaak digitaal en verloopt via complexe bureaucratische systemen, die vaak zijn uitbesteed en vermarkt en die mede zijn opgetuigd om er absoluut zeker van te zijn dat mensen niet te veel krijgen.30 Het gevolg is dat burgers vermorzeld kunnen worden door de overheid, zonder dat de signalen dat er iets vre-selijk misgaat doordringen tot beleidsmakers en politici. Uit wantrouwen richting de over-heid durven veel mensen geen bijslag of toesla-

			

		

		
			
				Het onderscheid tussen arm en rijk werd een onderscheid tussen winnaars en verliezers; tussen mensen die respect verdienen en mensen op wie wordt neergekeken
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				gen aan te vragen, terwijl ze daar wel recht op hebben.31 Ook omdat de mogelijkheden voor mensen om zich te verzetten tegen de overheid, bijvoorbeeld met hulp van een sociale advocaat, grotendeels zijn uitgekleed.32 De belofte van de democratische rechtsstaat wordt voor te veel mensen niet waargemaakt. 

				Bovendien slaagt onze democratie er onvol-doende in om alle groepen in de samenleving te vertegenwoordigen.33 Politiek en bestuur in ons land zijn het domein geworden van aca-demisch geschoolde experts en beroepspoliti-ci. Hierdoor zien veel mensen hun zorgen en standpunten onvoldoende terugkomen in poli-tieke debatten en worden zij te vaak geconfron-teerd met beleid dat weinig begrip toont voor de problemen waar zij in hun dagelijks leven tegenaan lopen. 

				Gefrustreerd door een overheid die niet le-vert en een democratie die hen geen stem geeft, verliezen veel mensen het vertrouwen in de de-mocratie. Sommigen haken af. Anderen kiezen voor partijen die beloven onze samenleving te-rug te brengen naar een denkbeeldig verleden. Maar met hun blik richting het verleden, bieden zij geen enkele oplossing voor de problemen waar een halve eeuw neoliberaal beleid ons mee heeft opgescheept. Een plan om iets te doen aan de kinderarmoede, het gebrek aan betaalbare woningen of de stikstofcrisis die ons land al ja-ren op slot zet, hebben zij niet. Liever schuiven ze de schuld voor veel maatschappelijke pro-blemen in de schoenen van migranten, mensen van kleur, moslims en ‘woke’.

				Die verdeel-en-heers strategie is niet al-leen een politieke strategie voor rechts-popu-listische partijen, het is ook een economisch verdienmodel voor grote tech-bedrijven. De systemen waarmee we als mensen met elkaar communiceren zijn tegenwoordig het privé-ei-gendom van grote tech-bedrijven die in han-

			

		

		
			
				den zijn van een klein aantal individuen. Met hun algoritmes en platformregels bepalen zij welke informatie we tot ons krijgen, met wie we praten, en waarover gepraat mag worden. Hun verdienmodel bestaat eruit extremen uit te vergroten en mensen tegen elkaar op te hit-sen.34 Daarmee doen zij de maatschappelijke verdeeldheid groter voorkomen dan die in wer-kelijkheid is en wakkeren zij het wij-zij-denken verder aan. Extremen worden genormaliseerd en de common ground, die er wel degelijk is, raakt steeds verder uit het oog.

				Niet alleen binnen landen staat de demo-cratie onder druk, ook in de relaties tussen landen geldt meer en meer het recht van de sterkste. Samenwerking gebaseerd op recht en regels maakt steeds vaker plaats voor openlijke machtsstrijd. Variërend van klassieke oorlogen tot handelsoorlogen, en van sabotage van kri-tieke infrastructuur tot inmenging in demo-cratische processen. Autocratische landen en steenrijke miljardairs proberen openlijk het democratische proces in andere landen te beïn-vloeden om te garanderen dat hun eigenbelang gediend wordt. Dit hebben we gezien met Elon Musk die de Amerikaanse verkiezingen wist te beinvloeden, maar we hebben ook gezien hoe Rusland zich mengde in de verkiezingen in Roe-menië en Polen. Minder extreem, maar wel een voorbeeld van de inmenging van het bedrijfs-leven in de politiek, was de ton die de baas van Basic Fit doneerde aan de VVD tijdens de verkie-zingscampagne van 2023.

			

		

		
			
				De eenzijdige focus op de kwantiteit van werk heeft het zicht ontnomen op de kwaliteit van werk
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				Ook deze trends moeten we willen keren. Onze democratische rechtsstaat is aan vernieu-wing toe. Alle burgers moeten zich vertegen-woordigd voelen, de rechtsbescherming moet voor iedereen verzekerd zijn en politieke macht is niet te koop. Maar tegelijkertijd is het nodig onze rechtsstaat en onze grondrechten te ver-dedigen. We moeten garanderen dat de macht controleerbaar is en verantwoording aflegt. Onze democratie werkt pas als mensen zich ver-tegenwoordigd voelen en als ze zeggenschap hebben. Niet alleen in de politiek, maar ook waar werknemers, omwonenden en consumen-ten een gezamenlijk belang hebben, moeten ze samen invloed kunnen uitoefenen. En een de-mocratie werkt alleen als er een overheid is die levert. Vermarkting en uitbesteding van collec-tieve taken zit dat in de weg en die trend moet dus worden gekeerd. In plaats van prikkels ge-richt op productie en winst, is een publieke sec-tor nodig die is gericht op kwaliteit, menselijke maat en maatschappelijke betekenis. 

				In wat voor wereld willen leven?

				Het besef dringt steeds meer door dat de ne-oliberale afslag een vergissing is geweest. De toenemende ongelijkheid, de uitputting van natuur en mens en de erosie van de (interna-tionale) democratische rechtsorde maken de samenleving kapot en zetten onze levens onder hoogspanning. 

			

		

		
			
				Maar onze verontwaardiging daarover om-zetten in actie is niet altijd even makkelijk. Als individu voelen we ons machteloos tegenover de economische en technocratische grootmach-ten die onze samenleving regeren en geen baat hebben bij het veranderen van de status quo. Op zoek naar antwoorden, kijken we naar de poli-tiek. Daar worden ons drie richtingen voorge-houden. 

				De vertegenwoordigers van de status quo willen doorgaan op de neoliberale weg die ons in deze situatie heeft doen belanden. Zij mogen dan mooie praatjes hebben over de hardwer-kende Nederlander, hun werkelijke agenda is gericht tégen de werkenden en vóór de belan-gen van het grootkapitaal. Zij willen de overheid gebruiken om de rode loper voor grote bedrij-ven nog verder uit te rollen en ons land nóg ver-der kapot te bezuinigen. 

				In hun ideale samenleving is ieder-voor-zich het leidende principe. Maar de individualisti-sche oplossingen die ons worden aangedragen, houden het gebroken systeem alleen maar in stand. Ze bieden weinig perspectief aan dege-nen die momenteel het meest in de knel zitten en doen niks aan de structurele oorzaken van onze problemen. 

				De radicaal-rechtse uitdagers van de status quo presenteren zich als spreekbuis van het volk. Zij geven weliswaar gehoor aan legitie-me onvrede over een politiek en economisch systeem dat grote groepen mensen buitenspel zet, maar door onschuldige groepen als zonde-bok aan te wijzen en hun pijlen te richten op een denkbeeldige linkse elite die al in geen ja-ren meer aan de knoppen draait, houden ze de daadwerkelijke elite (het kapitaal) buiten schot. 

				Zij willen de overheid gebruiken om muren om ons land te bouwen en hun duistere ideolo-gie van eigen-volk-eerst aan de samenleving op te leggen. Hun ideaal is een gesloten en hiërar-

			

		

		
			
				Contact tussen overheid en burger is vaak digitaal en verloopt via complexe bureau-cratische systemen, die vaak zijn uitbesteed en vermarkt
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				chische samenleving, waarin het leven van be-paalde mensen meer waard is dan dat van ande-ren. Waarin culturele diversiteit en de vrijheid van het individu om vorm te geven aan de eigen identiteit worden opgeofferd in naam van een zo homogeen mogelijk collectief en afwijking van de norm hard wordt gestraft. 

				Maar hun antidemocratische verdeel en heers-politiek lost geen van onze problemen op. Niet de toenemende ongelijkheid, niet de kli-maatcrisis, niet het migratievraagstuk en niet het oorlogsgeweld in Europa en de rest van de wereld. Integendeel: door ons als samenleving te verdelen maken zij de zoektocht naar oplos-singen die ons gezamenlijk verder helpen juist steeds moeilijker. 

				Om onze samenleving vooruit te helpen zul-len we moeten kiezen voor een andere weg. Een die het geloof in solidariteit en collectieve voor-uitgang weer doet herleven. Die mens en natuur beschermt tegen het geweld van een doorgesla-gen kapitalisme. En onze democratische vrij-heden niet afbreekt, maar uitbreidt. Een eerste aanzet van hoe die weg eruitziet is te vinden in de voorzet voor een beginselprogramma Tijd voor solidariteit dat de Wiardi Beckman Stichting en het Wetenschappelijk bureau GroenLinks in juni presenteerden.35 
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